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Kongre Degerlendirmesi

Olay Mahalli: Kiuresellesme
Almanya Enternasyonalizm
Koordinasyonu (BUKO) Kongresi

Emre Arslan

VY’ Kiiresel kapitalizmde bir hayalet dolastyor: ‘Kii-

resellestirme karsitlar1 hareketi’nin hayaleti.
Neoliberal elit sorgulanmaz diinya egemenliklerinin
sarsildigini goriiyor”. Bu sozler, Almanya Enternasyo-
nalizm Koordinasyonu’nun (Bundeskoordination Inter-
nationalismus-BUKQO) Frankfurt‘ta 9-12 Mayis 2002
giinlerinde “Olay Mahalli: Kiiresellesme” (Tatort: Glo-
balisierung) basligi altinda diizenledigi 25. Yil Kongre-
si’nin tek sayfalik sonuc bildirgesinin ilk satirlarindan
alinma. BUKO 25’in destekleyicileri ve diizenleyicileri
arasinda antifagist, antiemperyalist, sosyalist ve oto-
nom, elliye yakin radikal sol grup, dernek, dergi veya
olusum vardi. Bu Kongre, hem Alman solunun belirli
bir kisminin kendi i¢ durumunu, hem de Bati’daki ge-
nel kiiresellesme karsiti hareketlerin olanak ve sinirla-
rint gormek acisindan bilgi vericiydi. Kongre’nin en
onemli ozelliklerinden biri, genellikle kiiresellesme
karsitt hareketlerin icinde aktif olarak bulunanlarin te-
orik tartigmalarini iceriyor olmastydi. Aktivistlerin yani
sira radikal sol icinden bazi akademisyenler de kongre-
ye katildilar.

Kongre’'nin sonug bildirgesinin ilk sozlerini yukari-
da aktarmistik. Son sozlerinde ise BUKO Kongre'ye
katdlan aktivistleri ontimiizdeki donem icindeki bazi
onemli protesto gosterilerine davet ediyordu. Bunlar-
dan ilki 22-23 Mayis’ta Berlin’de yapilan ABD Bagkani
George Bush’un Almanya ziyaretini protesto etme giri-
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simiydi. Digerleri ise 25 Ocak 2003’te Davos’ta yapila-
cak Diinya Ekonomi Forumu ve 1-2 Subat 2003’de
Miinih’te yapilacak NATO Giivenlik Konferansi’na
karst protesto eylemleri. Bu sonug bildirgesi BU-
KO’nun siki bir yapilanmas: ve baglayici kararlari ol-
dugunu disiindiirmemeli. Kongre boyunca birbirin-
den oldukga farkli, hatta tamamen kargit bir¢ok grup
ve goriisiin yer aldigini belirtmek gerek.

Kongre’nin acilis oturumunun bagligi “’Kiireselles-
me’ ve ‘Emperyalizm’ ya da: Iyi Ama Hangi Diinyada
Yastyoruz?” idi. Bu oturuma Arjantin Situasyonist Ko-
lektif’ten (Collectivo Situaciones) Diego Sztulwark,
Diskus dergisinden Eva Hartmann, Hannover Univer-
sitesi'nden Gazi Caglar ve Ozgiirlik Inisiyatifi'nden
(Initiative Libertad!) Martin Glasenapp katildilar.
Kongre’nin aktif dizenleyicilerinden olan Hartmann
ve Glasenapp konugmalarinda BUKO’nun tarihi ve gi-
niimiizdeki etkinlikleri tizerinde durdular. Hartmann,
BUKO’nun kongreleriyle radikal sol teori ve pratigi
birlestiren bir ortam yaratmaya calisildigint belirtti. Bu
oturum bir anlamda Kongre boyunca Hardt/Negri’nin
ruhuyla Lenin ve Rosa’nin ruhu arasinda siiregiden ca-
tismay1 gostermesi acisindan onemliydi. Alman radikal
solunun antiemperyalist vurgusu yiiksek olan kesimle-
rinin kongreye katildigini dustiniirsek bu catismanin
onemi daha iyi anlasilabilir. Eger catismada
Hardt/Negri’nin teorik mithimmati olarak Foucault’u,
Lenin ve Rosa’nin teorik mithimmati olarak Marx’1 dii-
suniirsek, ne zaman iktidar kavrami kullanilsa ibrenin
Foucault’ya, ne zaman kapitalizm elestirisi kavrami
kullanilsa ibrenin Marx’a kaydigint soyleyebiliriz. Tkti-
dar kavraminin elbette Marksist-Leninist kullanimi
var; ama Alman radikal solunun giicti, iktidar1 ele ge-
cirme perspektifine sahip olabilecek kadar yogun go-
runmedigi i¢in, kavram hep negatif anlamda, diger de-
yisle hep iktidar elestirisi baglaminda kullaniliyor.
Hartmann, 1995’teki Kongre’den itibaren BUKO’nun
iktidar elestirisini merkeze almaya basladigini soyledi.
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Bu Kongre’de Foucault’'nun bzo-politik kavraminin 6n
plana ciktigini ifade etti. Glasenapp ise, emperyalizmi
anlamak ve agsmak icin Rosa ve Lenin’in hala hayati ol-
dugunu belirtti.

Sztulwark ve Caglar’in konumlari ise yukarida so-
ziinli ettigim Lenin ve Hart/Negri arasindaki gelgitin
iyi bir temsiliydi. Sztulwart; Hardt/Negri'nin kitabinin
Arjantin’de c¢ok tartisildigini, kendilerinin de iktidar
karsit1 bir tutumu desteklediklerini belirtti. Sztulwart,
klasik siyasi 6znelerin yagananlari anlayamadigini ve bu
nedenle yeni bir 6z orgiitlenme biciminin gelismesi ge-
rektigini séyledi.t Ote yandan Caglar, Hardt/Negri'nin
‘imparatorluk’ tezinin elegtirisine dinleyenlerin giiliig-
mesine yol acan bicimde girdi: Caglar, emperyalizm
kavraminin da bir serefi oldugunu ve Hardt/Negri’nin
yaptiklart aceleci genellemelerle bu kavramin i¢ini bo-
saltiklarini belirtiyordu. Caglar, Hardt/Negri’nin iddia
ettigi gibi ulus-devletin ¢6ziilmedigini, en fazla yeni bir
bi¢ime burindigunu belirtti. Ayrica milyarlarca insa-
nin telefonu bile yokken interneti merkeze alan bir ka-
pitalizm coziimlemesi yapmalarinin abartili oldugunu
soyledi. Caglar’in konusmasi, dinleyenleri belli dl¢tler-
de Hardt/Negri’nin biiyiisinden kurtarmak acisindan
yerinde ve etkili bir miidahale oldu.

Bu oturumda moderatoriin Caglar ve Sztulwart’a
yonelttigi ilging bir baska soru daha tartisildi: Her iki-
si de agir ekonomik krizler geciren iki iilkeden Arjan-
tin’de isyan hareketleri olurken Tirkiye’de niye bir ha-
reket yoktu? Ya da “Tiirkiye Arjantin olacak miydi?”
Kanimca bu ilging ve heyecan verici sorunun teorik dii-
zeyde yanitlanmasi pek miumkiin degildi. Zira, heniiz
tamamlanmamis bir tarihi siire¢ hakkinda ortaya atila-
cak cevaplar daima sinirli olacaktir. Caglar ise, Tiirki-
ye’de 12 Eylil 1980 darbesiyle birlikte solun ezildigini
ve devletin agir baskilari kargisinda yasadigi psikolojik
soktan kurtulmasinin ¢ok zor oldugunu belirtti. Izle-
yenlerden biri ise, Turk solu yasadigt psikolojik soku
22 yildir atamiyorsa baska nedenlerin de olmasi gerek-

1| Kendisiyle oturum son-

rasi yaptigim Kkisisel
konusmada, Arjan-
tin’deki Situasyonist
Kolektif'in devrim yap-
mak gibi bir hedefleri-
nin olmadigini, iktidar-
dan uzak durmak iste-
diklerini, ¢lnku iktida-
rin kendilerine egemen
olmasini istemedikleri-
ni soyledi. Sadece 10-
15 Kkisilik bir akade-
misyenden olustugunu
o0grendigim bu grup,
BUKO'nun tanitim bro-
suriinde yazdigina gore
Arjantin’deki isyanlar-
da artan bir etkiye sa-
hip. Umuyorum, bro-
slrde yazilanlar, ko-
nusmaciya bir jest ma-
hiyetinden Ote bir an-
lam tasimiyordur; ger-
cekten bu tirden ikti-
dar karsiti gruplarin et-
kisi artiyorsa, Arjantinli
devrimcilerin isleri zor-
lasacak demektir.
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tigini soyledi.

Kongre’nin ikinci gliniinde ‘Sokak Protestosu ve Ag
Gerillast Arasinda -(Kars1) Kamuoyunun Uretimi’ adlt
bir oturum yapildi. Oturuma BUKO’dan, ATTAC dan,
a.fritk.a. adli otonom gruptan ve indymedya’dan ko-
nusmacilar katildi. Kamuoyu kavraminin sorgulandigi
bu toplantida konusmacilar internetin kullaniminin
elestirel bir kamuoyu yaratmaya yetecegi yanilsamasina
kapilmamak gerektigi belirttiler. Feminist acidan yak-
lagan bir konusmact: “Afrika’daki her koyde birkag in-
ternet kafe var ama acaba bu kafelerde kadinlar1 gor-
mek miimkiin miidiir?” diye sordu. Izleyicilerden biri-
si ise bu konugmaciya “Afrika’daki koylerin yarisinda
elektrik yok, acaba bu durumda Afrika’nin her koytn-
de internet bulunmast mimkiin midar?” sorusu ile
kargilik verdi. Nihayetinde her iki soruyu yonelten kisi
de internete erisimdeki devasa esitsizliklere dikkat ¢ek-
mek istiyordu.

Ikinci giin 6gleden sonra ise gesitli caligma gruplari
olusturuldu. Bu calisma gruplari arasinda “Yeni Diinya
Diizeninde Kadin Sorununun Aragsallastirilmas:”,
“Multeci-sinift, Sinir-kamplart: Irkgilik Kargiti Direnisi
Enternasyollestirmek”, “11 Eylil Sonrast ABD’nin
Durumu”, “Enternasyonalist Yayincilik”, “Arjantin’de
Kriz ve Direnis”, “I¢ Savagin Ekonomisi”, “Suyun
Ozellestirilmesi”, “Hindistan ve Pakistan: Iki Atom
Giiciiniin Diinii ve Bugiinii” ve “Tiirkiye’deki Izalos-
yon Hiicreleri” adli basliklar da vardi. Tiirkiye’deki F-
Tipi hiicrelerle ilgili calisma grubunda Peter Nowak ve
Martin Beckmann sunus yaptt. Nowak ve Beckmann,
Turkiye’deki oliim oruglari ile ilgili genis bir aragtirma
yapmiglar ve bunlari Almanca bir kitapta toplamislar-
di. Ancak bu calisma grubuna 6liim orucu siirecini ya-
kindan takip eden dort Tiirk’iin disinda sadece bir Al-
man katildigt igin calisma grubunda F-Tipine kars: di-
renisin tarihinden ziyade Alman radikal solunun ko-
nusmacilarin deyimiyle “zavalli hali” tartisildi. Beck-
mann olim oruglari tiirinde bir direnisin Alman radi-
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kal soluna esasinda yabanct olmadigini belirtti. Beck-
mann bircok Avrupa tilkesinde yasanan bu tiirden dire-
niglere ilgi gostermis olan Alman radikal solunun Tiir-
kiyeli devrimcilerle dayanigsma konusundaki inanilmaz
derecede pasif kaldiklarini belirtti. Bu kayitsiz tavrin
Alman solunda bulunan daha derin hastaliklara isaret
ettifini soyledi. Beckmann’a gore Alman solunun bir
perspektife sahip olmamas1 bir kenara, baska tlkelerin
devrimci hareketlerine destek olabilecek kavrayis ve
giicten de yoksundu. Beckmann, Alman solunun daya-
nismaya girmeden once diinyadaki devrimci hareketle-
re puan verme mantigia sahip oldugunu belirtti. Or-
negin Zapatistalar’a yuksek bir puan veren Alman so-
lu, Tiirk ve Kurt devrimcilere eksi puanlar veriyordu.
Beckmann, Alman solcularinin bagka tilkenin devrim-
cilere hicbir destek vermeden yargilama ve degerlen-
dirme hakkina sahip olamayacagini belirtiyordu.
Ikinci giin baslayip ticiincii giin de devam eden ca-
lisma gruplart arasinda “Sanal Karsi-Kamuoyunun ve
Toplumsal Hareketliligin Olanaklar1”, “Neoliberal Se-
hir ve Protesto”, “ABD’deki Oliim Cezasi ve Hapisha-
ne Sistemi”, “Cek Cumbhuriyetindeki Militerlesme ve
Antimilitarizm: Prag’da Kis Ayinda Yapilacak NATO
Konferansiyla Ilgili Planlanan Aktiviteler”, “Islam Ul-
kelerinde Kadinlar Uzerine Baski -Kadinlarin Hayatin-
dan Elinizi Cekin”, “AB’nin Kiiresellesme I¢indeki Ro-
lii”, “Latin Amerika’daki Kriz ve Toplumsal Savaglar
(Plan Kolombiya, Serbest Ticarete Karsi FTAA/AL-
CA, Tek Tek Ulkelerdeki Hareketler), “Alternatif Kah-
ve Ticareti ve Diinya Piyasasindaki Kahve Krizi”,
“Gogmen Yasasi, I¢ Giivenlik ve Avrupa Miilteciler
Politikas: Arasinda Irkcilik Karsit: Bir Solun Orgiitlen-
mesi I¢in Perspektifler” gibi basliklar vardu.
Kongre’'nin kuskusuz doruk noktasi ikinci giiniin
aksami1 yapilan biiyiik oturumda yasandi. Bu ilgi ¢ekici
oturumun ismi, “Cikmaz Sokaktan Cikislar - Ortado-
gu’da Catisma ve Dayanigsma Hareketleri” idi. 1000’in
tizerinde izleyicinin katildig1 oturumda Frankfurt Uni-
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versitesi’nden Irak kokenli siyaset bilimci Sabah Alnas-
seri, Israil Komiinist Partisi iiyesi ve Siddet Karsit1 Ka-
dinlar (Women against Violence) adlt Arap kadin hak-
lar1 orgiitiiniin bagkani olan Aida Touma Souliman ve
Tel Aviv’li tarihci ve yazar Moshe Zukkermann konus-
tular. BUKO adina oturum bagkanligint yapan Christi-
an Stock oturum bagliginin dort ay once secildigini, o
zaman durumun bu kadar kotiilesecegini tahmin etme-
diklerini belirtti. Israil’de yasayan Arap azinliga men-
sup olan Souliman terminolojinin siyasi konumu belli
etmek acisindan 6nemli oldugunu vurguladi. Souli-
man, Filistin’deki durumun oturum basliginda ima
edildigi gibi bir catismadan ziyade, bir halkin bagka bir
devlet tarafindan baski altina alinmasi oldugunu soyle-
di. Souliman, Israil’deki Filistinli azinligin simdiye de-
gin olmadigi kadar marjinallegtirildigini, kimsenin on-
lar1 dinlemek istemedigini belirtti. Kanimca bu oturu-
mun tartismasiz yildizi Moshe Zukkermann’di. Zuk-
kermann hem genis tarih bilgisi, hem etkili hitabet gii-
cii, hem de Israil taraftart Alman radikal soluna yerin-
de miidahaleleriyle oturuma cok 6énemli katkilarda bu-
lundu. Zukkermann’in miidahalelerine birka¢ 6rnek
vermeden 6nce Alman radikal solunun Israil’le ilgili
tutumuna kisaca deginmekte fayda var. Tiirkiyeli dev-
rimciler agisindan inanilmaz goriinse de, Almanya’da
radikal sol gruplarin ciddi bir kismi Israil’le dayanisma
cagrilar1 yapabiliyorlar. Gergekten de radikal sol bir
Alman grubunun afisinde “Israil’le Dayanigsma Toplan-
tis1” ibaresini gordiigtintizde bunun bir saka olmasi ge-
rektigini, zaten elinde ¢ok biiylik giicii olan saldirgan
bir devletin neresiyle dayanisilacagini disiinmemek el-
de degil. Bircogu belki de gercekten samimi devrimci
duygulara sahip olan bu kisileri Filistin konusunda ina-
nilmaz bir korlige digtiren nedenlere yakindan bak-
makta fayda var: Ilk olarak Alman radikal solunun Ya-
hudilik konusunda herkesin anlayabilecegi derin has-
sasiyetini hatirlamak gerekiyor. En keskin ifadesini
kendilerini Alman Karsiti (Anti-Deutsch) olarak adlan-
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diran radikal sol gruplarda bulunan bu antisemitizm
karsitligint karikatiirlestirerek soylersek, Alman solu,
Almanlar tarafindan korkunc¢ bir soykirima ugratilan
Yahudileri sonuna kadar desteklemelidir. Elbette bir
cogu bu kadar kaba diisiinmiiyor. Burada Israil’in varo-
lug hakk: kavrami ¢ok kullaniliyor. Israil’in Alman soy-
kiriminin eseri oldugunu, bu nedenle de Alman solu-
nun Yahudilerin yasama ve varolus haklarint sonuna
kadar savunmalar1 gerektigini soyliiyorlar. Bu antisemi-
tizm karsitliginin bir bagka boyutunu ise Israil’i elestir-
mekle Avrupa’daki fasistlerle ayni noktada bulusulaca-
g1 diisiincesi olusturuyor. Israil yanlist Alman radikal
solunun dikkat ¢ektigi bir bagka nokta ise, Filistin’de
Islamcr 6rgiitlerin intihar saldirilar: diizenlemeleri. Is-
rail yanlist bu gruplar, bu teror eylemlerini one ¢ikara-
rak hem esasinda Israil ve Filistin arasinda giic esitsiz-
liginin o kadar fazla olmadigi, hem de solun Filistin’i
desteklemekle aslinda gerici giicleri destekledigi savla-
r1 dillendirilebiliyor. Oturum sirasinda Israil yanlis1 go-
ruglere sahip olanlarin bazi sorulart sunlardi: “Ber-
lin’deki Israil’i protesto yiiriiyiisiinde Alman fasistleri
antisemitist sloganlar attilar. Bu durumda Israil’e karst
olmak onlarla noktaya diismek olmaz mi? Filistin’in Si-
yonizm karsitligr Yahudi diigmanligi ve antisemitizm
olduguna gore, Filistin yanlist bir tutum antisemitizmi
desteklemek olmaz mi? Alman radikal solu nasil Arafat
gibi ne radikal ne sol olan birini destekleyebilir?” Bu
sorular kargisinda Souliman, antisemitizm sorununun
Ortadogu sorunuyla ilgisi olmadigini ve simdiki kosul-
lar altinda Arafat’t elestirmenin yanlis oldugunu sdyle-
yerek yanit verdi. Souliman’nin oldukca duygusal ve
daginik konusmasinin aksine, Zukkermann ironik ve
hitabet giicii yiiksek bir tarzda Israil yanlisi Alman ra-
dikal soluna elestirilerde bulundu. Zukkermann Filis-
tin sorununun Almanlarin vicdan meselesi degil, bir
esitsiz giic ve iktidar iligkileri meselesi oldugunu séyle-
di. Moshe bu gii¢ iligkisinde kimin iggalci, kimin sa-
vunmaci oldugunun apacik ortada oldugunu belirtti.
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2| Zukkermann'da Yahu-
di kékenli oldugu igin
ironi taslyan bu ifade
gulusmelere yol acti.

Israillilik, Siyonizm ve Yahudilik kavramlarinin birbi-
rinden ayri seyler oldugunu dile getiren Zukkermann;
Alman radikal solunun bunlari birbirine indirgeme ha-
tast yaptigini soyledi. Ayrica kendisinin de antisemitiz-
me karst oldugunu? ancak Filistin meselesinin antise-
mitizmle ilgisi olmadigini belirtti.

Kongre’nin {iciincii giiniinde ise yeniden cesitli ca-
lisma gruplart yapildr. “Iktisadi Emperyalizme ve Kii-
resellesmeye Karst AG” caligma grubunda teorik ve
akademik bir iktisat tartismasindan ziyade, kiireselles-
me karsitlarinin kendi deneyimlerini tartismasi amac-
lanmustr. “Iyi, Kétii ve Cirkin - Hedef Tahtasindaki
Irak”, ABD, ambargo ve Saddam Hiiseyin arasinda iyi-
ce zayiflamis olan Irak muhalefet hareketinin perspek-
tifleri iizerine tartisildi. Bagka bir calisma grubunda
Moshe Zukkermann, Ortadogu’daki ¢atisma hakkinda
yapilan genel oturumun degerlendirmesini yapti. Cu-
martesi sabahi yapilan diger calisma gruplarinin baglik-
lari arasinda “Siddetin Kiresellesmesine Kargt Kadin
Hareketinin Kiiresellesmesi”, “Sagin Kiiresellesme
Elestirisi”, “Hareket ve/veya Orgiit?”, “Dayton’dan
Rambouillet’e - Balkanlarda Yeni Emperyalist Protek-
toratin Tesisi”, “Filistinli-Israilli Kadinlarin Durumu
Uzerine”, “Asagidan Orgiitlenme” vardi. Ayrica Au-
gust Boal'in“Ezilenlerin Tiyatrosu” adiyla trettigi ce-
sitli tiyatro tekniklerini de uygulayan bir ¢aligma grubu
yapild1. Tiirkiye’de de baz1 elestirel tiyatro cevreleri ta-
rafindan iyi bilinen Boal tiyatrosu seyircinin de oyuna
katilarak kendi gercek sorunlari izerine diiglinmesini
ve ¢oziim liretmesini amacliyor. Cok cesitli teknik ve
caligmalara sahip olan bu tiyatro, dogaglamalara ve ka-
tilanlarin yaraticilifina dayali oldugu icin gelismeye
acik ve siyasi ve pedagojik bir degere sahiptir. Uctincii
giiniin sabahi, John Holloway ve Joahim Hirsch’in su-
nus yaptiklar1 calisma grubunun konusu ise “Iktidar:
Ele Gegirmeden Diinyayt Degistirmek” idi. Holloway
ve Hirsch Kongre’nin kapanig oturumunda yeniden
“iktidar karsit1” teorilerini sundular. Ileride iizerinde
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daha uzun duracagim ic¢in simdilik Holloway ve
Hirsch’in “ne yapilmali?” sorusuna dair somut bir sey
soylemediklerini belirtmekle yetinecegim.

Uclincii giin 6gleden sonra yapilan biiyiik oturum
“Orgiit ve/veya Orgiitlesme: Kiminle?, Nasil ve Ne
Yapmak I¢in?” basigini tasiyordu. Moderatdrliigiinii
Fantomas dergisinden Thomas Seibert’in yaptigi otu-
ruma kanak attak’dan Manuela Bojadzijev, ATTAC dan
Werner Ritz, BUKO’dan Josef Hierlmeier ve Berlin
Antifa AG’den Svenja Butzmiihlen katildi. Seibert,
toplumsal hareketlerin birden parladigini ama daha
sonra birden de s6ndiigiinii, bugiin artik toplumsal ha-
reketler kavraminin o kadar heyecanla savunulamadi-
gint soyledi. Baglangicta toplumsal hareketlerin dogasi
geregi antiotoriter oldugunun sanildigini, ancak bu fik-
rin dogru olmadiginin anlagildigini ifade etti. Seibert,
ote yandan bir orgiit yapilanmasinin da mutlaka otori-
ter olmast gerekmedigini gordiiklerini belirtti. Seibert
ayrica BUKO’nun anarsist, sosyalist, komiinist olmadi-
gin1, sadece bu tiirden gruplar igin bir ara¢ oldugunu
da belirtti. Hierlmeier solun devlete karst ve partisiz
olmasi gerektigini iddia etti. Bu perspektiften ATTAC
ve Yesilleri elestirerek, onlarin devletgiligin belirli tiir-
leri oldugunu soyledi. ATTAC adina konusan Ritz ise
ATTAC’1n elestirilebilecek birgok yani olmakla bera-
ber, en azindan uzun siiredir ilk defa olarak kapitalizm
kavraminin yeniden tartigilmasina katkida bulundugu-
nu soyledi. 1992’de kurulan Berlin Antifa AG adina
konugan Butzmuhlen, 1990’nin baginda yiikselen irkei
saldirilarin birlegtirici giicinden bahsetti. 1990’larin
baslarinda butiin Antifalar igin eylem plant ve hareket
noktasi ¢cok acikti: Nazilere karst dogrudan saldir1. Da-
ha sonra antifagist otonom gruplar arasinda cesitli tar-
tigmalar olustu. Berlin Antifa AG, Almanya’daki biitiin
antifagist otonomlari birlestirecek genel bir orgiitlen-
me igerisine girmeye caligmis, ancak fazla basarili ola-
mamistt. Bu oturumda kanak attak adina konusan Bo-
jadziyev, Alman radikal solunun dahi igine sizmis olan
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3| Die Bése Tanten, Kotii
Teyzeler olarak cevrile-
bilir. Die Bdse Onkels
(Koti  Amcalar) adh
sagcl Aiman mzik gru-
buna nazirede bulunan
isim ayrica grup ele-
manlarinin travesti ol-
malarindan da kaynak-
laniyor.

gocmenler lizerindeki himayeci tutumu elestirdi. Gog-
menlerin yeni bir antiirkciliga ihtiyact oldugunu soyle-
yen Bojadziyef, gocmenlerin kurban veya nesne haline
getirilmesine de, kimlik politikasina da karst olduklari-
n1 belirtti. Bojadziyev entegrasyon kavraminin biiyiik
bir yalan oldugunu ve bu kavramin egemen sistemin
ideolojik kurgusu olarak isledigini belirtti. Reformizme
diismeden go¢men halklar: birlestirmek gerektigini ifa-
de eden Bojadziyef, toplumsal hareketler ve sinif savas-
lar1 hakkinda sahip olunan bir 6nyarginin yanligligina
da dikkat cekti: Bojadzijev irkciliga karst miicadelenin
yeni bir olgu olmadigini, 1970’lerde sadece sinif savag-
larinin varoldugunu diiginmenin yanlis oldugunu,
1970’lerde de giicli bir antiirk¢t miicadelenin gelismis
oldugunu belirtti.

Cumartesi aksam1 Dze Bise Tanten3 adli radikal sol
grubun konseri vardi. Grup elemanlar1, hem sarkilarin-
da hem de aradaki konusmalarinda siirekli olarak kiire-
sellesme karsiti ve antiemperyalist radikal solun ginde-
mindeki sorunlari ironik bir dille ele aldilar. ATTAC a
ve Hardt/Negri’ye karst alayci elestirilerinin yani sira,
emperyalizme, kapitalizme ve cinsiyetcilige karst sosya-
lizan sloganlardan olusan sarkilarini da dustinerek, bu
konseri Kongre’nin en radikal konferanslarindan biri
olarak da niteleyebiliriz.

Dordiincti giin sabahi Kongre'nin son biiylik oturu-
mu yapildi. “Devlete Elestirel, Cogulcu, Radikal De-
mokrat Yaklagim— ‘Yeni Dunya Diizeninde Enternas-
yonalizm’ baglikli oturuma, Gruppe respekt-los ve
Grenz-Camp’dan temsilcilerin yanisira Frankfurt Uni-
versitesi’nden Joachim Hirsch ve Mexico City Univer-
sitesi’'nden John Holloway da katildilar. Holloway kon-
feransa katilan Alman radikal solcularinin biiyiik hay-
ranlik besledigi Zapatista hareketinin teorisini yapan
kisilerden biri olarak goruliiyordu. Seyredenlerin bir
cogunun Holloway’t biiyiilenmek niyetiyle dinledikleri
belli oluyordu. Holloway da bu atmosfere uygun ola-
rak bir guru edasiyla siirsel ve aforizmatik konusuyor-
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du. Holloway, felsefi ve siirsel aforizmalart dinleyenle-
rin alkislama ihtiyacini tatmin edecek gibi oluyordu
ama bir tiirlii Holloway’in sozleri somut bir seye bagla-
namadidi igin seyirciler bir kararsizlik icindeydi. Mo-
derator ikinci turda heyecanla Holloway’a ortaya attigi
‘iktidar karsit1’ tezin enternasyonalizm baglaminda na-
sil somutlagtirabilecegini sordu. Holloway bir siire
durdu, diisiindii. Herkes gibi moderator de Hollo-
way’1n ufuk acict yanitini bekliyordu. Ancak Holloway
uzunca bir distiniigin ardindan kendisinin boyle pra-
tik konulara yanit vermek istemedigini soyledi. Seyirci-
lerin bir kismi1 her nedense bu ifadeyi alkislama geregi
hissetti, moderator ise Holloway’in sozlerini saka sanip
yeniden sordu. Ama Holloway saka yapmiyordu. Ko-
nusmacilardan biri Holloway’a iktidar karsitligs ve ik-
tidar arasindaki iligkiyi nasil temellendirdigi sorusunu
yoneltti. Soruyu soran, Holloway’in tezinin 6zu iktidar
karsitligina dayandigi icin, bu soruyu zevkle yanitlaya-
cagint dusiintiyordu. Holloway ise, yine uzunca bir sii-
re dusiindi ve sonunda bu tiirden oturumlarin ¢ok
baskict oldugunu, insanin rahat rahat diisiinceye dala-
madigini soyledi. Bazt Holloway fanlari hala yilmadi ve
bu derin sozlere alkigla karsilik verdi. Holloway’in ilk
(ve son!) konusmasinda her iki ciimlenin birinde top-
lumsal edim (gesellschaftlisches Tun) kavrami gegiyor-
du. Bir bagka konugsmaci Holloway’in bu kavrami hem
liretim aract, hem tiretim iligkisi, hem de praksis yerine
kullandigini, bircok Marksist kavramin tek bir kavram
altinda toplanmasinin dogru olup olmadigini sordu.
Holloway soruyu soran kisiye uzun uzun bakti ve hig-
bir yanit vermeden ontine dondi. Holloway fanlari
bunda da bir keramet gormiis olmalilar ki, Holloway’1
gene alkisladilar. Konferanstaki en 6nemli islevi Hollo-
way’in soylediklerinin aslinda somut oldugunu anlat-
maya calismak olan Hirsch, bir kez daha “Zapatista de-
mek istiyor canim” mealinde seyler soyledi. Holloway
fanlart da bir kez daha “Ha, tabi ya!” diyerek rahatla-
dilar. Holloway konugmasina devrim ve iktidar sorunu-
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na ortodoks Marksist teorilerin yanit veremedigi klige-
sini tekrarlayarak girmisti ve bu nokta bircok radikal
Alman solcusu tarafindan pekala anlasiliyordu. Ama
Holloway’in devrim ve iktidar sorununa yanitini anla-
mak bir tirlii mimkiin olmuyordu. Holloway siir gibi
konusuyordu ama kendi eylemleri icin somut bir ¢erce-
ve bekleyen aktivistler caresizce dinliyorlardi. Oysa
Konferans gazetesinde ¢ikan “Iktidar Karsitligi Uzeri-
ne 12 Tez” adli yazisinda Holloway bir yanit1 olmadigi-
nt siisli sozlerle ama agik acik soyliyordu: “Devrim
acil ama belirsizdir. Devrim bir yanit degil, bir soru-
dur...Eski kesinliklerin 6liimii 6zgiirlesimi temsil eder.
Bu nedenle devrim bir yanit olarak degil, sadece bir so-
ru, onurun gerceklesmesi igin bir arayis olarak anlasil-
malidir.”

Genel bir degerlendirme yapmak gerekirse, Kong-
re’nin Alman radikal solu icindeki farkli gruplarin bu-
lusup tartist1g1 bir platform olmast agisindan basarilt
oldugu soylenebilir. Ayrica Kongre’de sadece teorik ve
akademik tretimlerin degil, pratik deneyimlerin de an-
latildig1 ve tartigildigi canlt bir ortam saglandi. Bunun-
la birlikte sunulan teorik {iretimlerin, aktivistlerin so-
mut ihtiyaclarini yakalayabildigini ve onlarin yolunu
acabilecek olgunluga ulasabildigini soylemek miimkiin
gorinmiyor.ll



