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Durkheim'in Sol Eli: Pierre Bourdieu'niin

Muhalefeti

Emrah Goker

Bir siirii cevabr olan, ve son tahlilde gok az soru soran aydmnlara benim
yonelttigim sorulann kékeni, hi¢ kuskusuz kendimi entelektiiel alemde bir
yabanci gibi hissetmemde bulunabilir. Bu alemi sorguluyorum glinkii o
beni sorguluyor, ve bunu da éyle usturuplu bir sekilde yapryor ki, bende
basit bir toplumsal diglanma hissinin 6tesinde bir etki oluguyor: K endimi
asla aydin olmay: tamamen haketmig biri gibi gérmiiyorum, kendimi
‘yuvada" hissetmiyorum; bana megrulaghnimas: imkansiz bir aynicalik
gibi gériinen bu konumum yiiziinden birilerine - ama kime, bilmiyorum -
hesap vermek zorundaymsg gibi hissediyorum.

Pierre Bourdieu!

Eger, Bachelardin dedigi gibi, "her kimyac: igindeki simyaciyla savas -
malt" ise, her sosyolog da kamuoyunun kendisinden diriltmesini bekledigi
igindeki toplumsal kahinle savagmalidir.

Girig

Su dénemde, Turkiye solu iginde
yapilan Avrupa Birligi tarthigmalan
sayesinde fikir mazimizin baz
hayaletleri ('‘Bati hayranhd’, 'ba-
gumlik’, 'muasir medeniyet sevi-
yesi', 'emperyalizm’, 'demokratik-
legme' gibi) bir kez daha musaliat
oldular politik olaru digiinme ge-
killerimize. Ashnda kuladumiza iti-
razlar ve fikirler fisildayan bu ha-
yaletlerle ugrasan sadece aydin-
lar dedil; gerek Genelkurmayin gi-
kislan, gerek i gevrelerinin, hiiki-

Pierre Bourdieu?

metin ve diger neoliberal gevre-
lerin séylemleri ve dolayisiyla me-
selenin kamuoyu igin kodlanan
sekli her simf ve gruptan yurttas:
tarigmalann igine gekti denebilir.
Tabii ki bu tarhgan kamuoyunun
genigligi, 'en dogru tahlil’ izerinde
tekel kurma micadelelerinin ga-
yet esitsiz stiregittigi gergeginin G-
zerini drtmuyor, baz sivil toplum-
culann iyimser yaklagimlanna
ragmen.

Yine de AB konusunda birbirine ta-
ban tabana zit yerlerde dursalar
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da Turkiye devrimci solunun faydac, iggalci ve sémiriicti bireyselciligin
tarihe sirhir donen liberal neferlerinden daha kuvvetli bir silahlan var.
Walter Benjaminin betimledidi melek gibi (1969:257-8) ylizimuzi firti -
naya vermisiz; éniimiizde korkung bir felaket diinyay: kasip kavuruyor,
harabeler ve dlller iistiiste yifhiyorken elimizi uzatip diizeltmek, yardim
etmek istiyoruz, ama firtina bizi siirekli ileriye firlatiyor. Sirimiz gelecege
déntk, ama kanatlanmizi toparlayip heniiz tarumar olmamug uzay-
zamanlara miadahale edebilmemiz de pesimizden gelen hayaletlerin
hsiltlann ve seyircisi oldugumuz yikimi anlayabilme kabiliyetimize
bagl.

Benjamin gibi bu hrtinaya 'ilerleme' diyebilir miyiz bilmiyorum. Ama
Turkiye yeni solunun farkl kesimlerinin hirhinamn seyri konusunda pay -
laghd en az iki tavir var 3: Kiltiirden gundelik yasama, uretimden emek
pazarlanna hayatin her nivesini sémirgelegtirmekte olan neoliberal
hegemonya ile uzlagmaz gatigma ve bu gatismanin ifadesi olacak poli -
tikanin bir meslek olarak degil (vocation), bir isyankar dirilig (invocation)
olarak anlagimas:. Hemen itiraz edilecektir, X 'fraksiyonu' kapitalizme
su su tavizleri veriyor, Y 'sapmasi'mn isyan béyle béyle simrl, vs vs.
Ancak bu tir itirazlar (bazi baglamlarda hakhliklan teslim edilmelidir
elbette) bu yazinin konusu olmayacak, tersine, ‘politikada ortak ilkeler'
amaci igin ‘tahlilde ortak ilkeler' gibi bir hedefin anlamli oldugunu kabul
ederek, bu yazida Avrupa menseli belirli bir elestirel birikimin sosyalist
politika agisindan ne gibi agihimlar saglayabilecegdini aragtracagm.

Sadece AB uyelii konusunda degil, kapitalizmin 21. asirda birinecedi
sekli anlayabilmek igin de, Avrupa soluna ve elestirel diigiincesine ilgi
géstermek gerekiyor. Avrupaya ne sekilde dahil olunursa olunsun (ya
da diginda kalinsin), Tarkiye solunun sahih bir kafayla tahlil ederek,
nerede mittefikler nerede kuzu postunda kurtlar bulacag énemli bir
soru. Fransa bu nedenle, kilit baglangig noktalarindan biri. Bu yazida,
gok okunan ama genelde az anlagilan bir Fransiz aydim Gizerine, sosy-
olog Pierre Bourdieu iizerine yogunlagacagm. Bourdieuntin kuramsal
pratigini sosyalist politikayla iligkilendirmeyi iki nedenle énemli buldum:
Birincisi, Bourdieuniin sol edilimli toplumsal elestiri ¢izgisini pestmo-
dernizm kargiti bir noktadan, ama farkl kaynaklardan beslenerek
gelistirmis olmasy; ikincisi, énerdigdi gergevenin gagdas Marksist kura-
ma/pratije saglayabilecedi yapici katkiyi incelemek.

Yazida Bourdieuniin karmagik (ve yer yer geligkili) bir yapis: olan sos -
yoloji kuraminin akademik aynntilanna dalmamay tercih ettim. David
Swartzun (1997:13) hakh olarak belirttii gibi Bourdieu zor bir dille
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yazan, metnine kolay kolay sizamadiginiz bir yazar. Ozellikle kurdugu
ahgimadik uzunlukta ctimleler, yanciimlelerini paradoks ve polemikler-
le yuikleyigi, veya 'siradan’ kavramlara kars: ‘bilimsel’ bir terminolojiye
verdigdi deger, sik sik yanhs anlagilmasinin sebepleri arasinda 4, Arada
sirada baz agiklamalar yapmak gerekecek elbette, ama bu Fransiz
ditgliniiri ile amagladigim iligkiyi, yazdiklannn politika ile olan bagin
6n plana gikararak, {ig agamah bir muhasebe ile k urmaya ¢aligacagm.
Ik olarak, Bourdieuniin aydinlarin dayamgmas: tzerine yaptid
gagrilara yodunlasarak disincesinin Emile Durkheim ile olan
baglanmn altim gizece@im. Ardindan neoliberalizme kargi yaptg poli -
tik gikiglan ve bu tavrimn kuramu ile olan baglanin aragtiracagim. Son
olarak da Bourdieuniin kapitalizm anlayisinin Marksist kuramla kur-
dugu elestirel iligkiyi ele alacagm.

1. Aydinlar ve Korporatizm

Bourdieuniin aydinlara yapthd 'safta toplan!’ gagnsiun nihai amacy,
son derlemelerinden birinde de agikga altim gizdidi gibi (1998a), 'pazar
giglerinin zulmtine' karg bilimin silahlanyla direnebilecek bir cephe
olugturmak. Gramscinin aydimn iginden giktiin sinifla veya diger miitte -
tik toplumsal gruplarla kurabilecedi baglara yaptign vurguyla kiyaslad:-
gmzda Bourdieu farkh bir iddia ile 'Miessesse 'nin kargisina dikilmem -
izi 6neriyor. Bu bélumde bu iddianin fikri kaynaklanm sorugturacagm.

Dikkat edilmesi gereken ilk nokta, sanirnim, Bourdieuniin 'taviz vermez
bir bilim' olarak sosyolojiye yikledigi misyon 5. Bu misyonun epistemolo-
jisi, bir taraftan felsefi spekilasyonun, bireyselci indirgemeciligin,
yorumsamanin, gérungiibilimin, pragmatizmin 'éznelciligine’, diger
yandan da yapisal-iglevselciligin, pozitivizmin, ampirisizmin "nesnelci-
ligine" savag agiyor. Bourdieuntin iddiasi, bilimsel eylemin bu iki k utbun
Otesine gegerek "sokaktaki insana ait' hakikat iddialan ile ‘tepeden
bakan tannsal bilim insamina ait' hakikat iddialarindan daha dogru bilgi
Uretme pratiklerine erigebilecedi. Bu iddia Bourdieu yii, otonom aydinlar
loncasinin politik olarak iktidar kaynagini bu bilimsel pratiklerde bula -
cad sonucuna gétirmekte,

Kisacas: Bourdieuniin sagduyuya (commonsense) ait hakikat iddialan-
na karg: olan kugkuculugu agikga Emilé Durkheim ve onun kurdugu
Anneé Sociologique dergisi/okulu gelenegini takip ediyor. Durkheim
gibi Bourdieu de faillerin toplumsal ile ilgili bilgilerinin sor gusuz sualsiz
kabul edilmesini elestirerek, failin kendi diinyas: ile baglantih spontane
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bilgi iiretiminin yapisal baglamna oturtularak sorgulanmas: gerektigini
SAQVUnuyor.

Boylece Bourdieu ye gére sosyologun gérevi toplumsal diinyay: buyusi -
zlestirmek ve kadercilikten anndirmak, 'iktidar kullanimni gizleyen ve
adaletsiz hukimranhdn stirekliligini saglayan mitleri yok etmek'
(Wacquant, 1992:43-50). Bu gérev benimsendiginde ise sosyolog zorun -
lu olarak politik bir fail haline gelecek:

[Slosyal bilim, kurulu diizenin siirekliligini garantileyen, ve simgesel
etkinlikleri [efficacy] kendi mantklanmn ve tesirlerinin anlagilama-
masina dayanan toplumsal mekanizmalan ifs& ederek politik
miicadelelerde taraf alir. (Bourdieu, 1975:101)

Her ne kadar Durkheimin sosyolojisi politik olarak gok farkh, hatta yer
yer devletgi-milliyetgi bir bigim almigsa da, kurucu babanin da sosyolo-
ji ile ilgili benzer bir inanci vardi. Bourdieu gibi Durkheim da sosyal bili -
min insanlara toplumsal yasamda neyin neden ters gittigini, hangi di -
zenin neye hizmet ettidini, vs. anlatarak onlara etiko -politik bir rehber
olabilecedine inaniyordu. 'Sosyoloji, bilimin menzilini arttirarak toplum -
sal etkinliklerimizin ufkunu da genigletecektir' (aktaran Wacquant, 1989:
23) diye yaziyordu Durkheim.

Durkheimin yapisal argiimanlara kér kalan éznelci yaklagimlara olan
tepkisi, sanayi devriminin getirdigi déntigiimlerin yabaneilaghricy, insan -
liktan gikanc etkilerine ve homo economicustan daha derine inemeyen
bir birey anlayisi olan pragmatik bireyselciligin zulmine yoénelttigi
elestirilerle értiigtir. Aydinlar Gzerine yazdign klasiklegmis makalesinde
Durkheim (1975), modern kapitalizmin yabancilastine: etkilerine ve bi-
reyselcilige karg: aydinlarin kolektif eylemliligi gagnsi yapar. Aydinlarin
dayamsmasy, dinsel yapilann ve baglann ¢ézildigi modern dinyada
yeni ahlaki ilkeler kurulmasina énayak olacaktr. Toplumda Emek
Balusiimiiniin ikinci baskisina yazdign énsézde gagrisini yineler:

Eger [ortaklagact érgitlenmeyi] vazgegilemez gériyorsak bunun
nedeni bu drgitlenmenin ekonomiye saglayacad katkilar degildir,
yaratacad ahlaki tesirlerdir. Mesleki gruplagmada &zel olarak tespit
ettigimiz, bireysel bencilligin énunt alabilmeye muktedir, iggi-ler
arasinda saglam bir ortak dayanmigma hissiyat olugturabilecek, ve
"gugli olan kazanir' yasasimn sinai ve ticari iligkilerde vahsgice uygu -
lanmasini engelleyecek ahlaki bir kuvvettir. (Durkheim, 1997:xxxix)

Kanimca Keynesyen refah devleti politikalarinin yiriirlige sok ulmasin-
dan 30-35 yil énce geligtirilen bu argtman, Bourdieu tarachndan,
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gunamuzin neoliberal saldinsina tepki olarak devletgi/milliyetgi yan
anlamlanndan kopartihp sosyal-demokrat/sosyalist bir cizgiye gekilmig
ve onun ‘aydinlann korporatizmi' (Bourdieu, 1989) gagnsinda en politik
ifadesini bulmugtur. Bourdieu bugiin sadece yazianyla degil, dinya
¢apinda bir bilim insam olarak pratikleriyle de, toplumsal sorunlann
tahlil ve elestirisine yapiimas: gereken kolektif ve simgesel yatinmlara
verdigi dnceligi olumlamaktadir: Anneé Sociclogique gelenedini devam
ettirerek bir aragtrma enstitiisii ve bir yayinevi yénetmekte, der giler
Gikarmakta, AB ilkelerinin her birinde érgutlenmis olan Acts of
Research (Arastirma Eylemleri) gruplarimn koordinasyonu ile ilgilen-
mektedir.

Bilimsel eyleme yukledidi etiko-politik misyon nedeniyle Bourdieu,
akademisyenin mesleki potansiyellerini ve ayncaliklanm: midafaa eder:
ona gére neoliberal saldirya kars: aydinlarn etkin kolektif direniginin ilk
garh akademi alamnin ‘dig etkilerden' (gazetecilik-televizyonculuk alani,
devlet, pazar gugleri gibi) géreli olarak ézerk kilinmasidir.

Boylelikle aydin hareketinin ilk hedefi aydinlann, kendi gikarlannmn
mudafaas: ve dzerkliklerinin korunmas: amaciyla ortak olarak gahs-
malandur. ... [K]ultarel Greticiler, kiiltiirel tretimin farkh alanlannn -
bilim, sanat, felsefe, hukuk, vs denen maddi ve entellektilel araglann
iginde uretildi§i ayncalikh toplumsal evrenler - ézerkligi igin gerekli
olan ekonomik ve toplumsal kosullarn saglanmasim savunmabdirlar.
Bunu, vicdani rahatsizhik duymadan veya tereddiit etmeden yapa -
bilirler, zira, kendilerini bir bitin olarak savunduklaninda, evrensel
olan: da savunuyor olurlar. (Bourdieu, 1989:103)

Buna gére aydinlar, akademi oyununu kendi aralannda nesnelciler,
oznelciler, modernistler, postmodernistler vs olarak oynamak yerine,
ortaklaga aragtirma eylemleri aracii@iyla seylerin diizenini 'k uvvetle bi-
limsel' bir gekilde ifga ederek ve elegtirerek, politika alaninda gugla bir
odak haline gelebilirler. Durkheimin hayaleti Bourdieuniin omzunda
oturmaktadir, ortakla®a anahtar kelimedir burada ve bireyselcilik-
karsithd bu politika yapma tarzinin belirleyicisi olur.

Bir aydin ézgurlagi varsa eger, bu Kartezyen bir cogito'nun ézgir-
lugu degil, tarihsel olarak konumlanmg bir tarhgma ve elestiri plat -
formunun inga edilmesi sayesinde, ortaklaga olarak elde edilmis bir
dzguritktir. (Wacquant, 1989:186)

Bourdieuntin ¢zellikle varoluggu felsefenin ve diger gagdag ézne felse -
felerinin sonucu olarak ortaya gikan 'tek bagina direnen radikal
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akademisyen' anlayigina verdidi tepki, daha énce de belirttigim gibi
kendi pratiklerine de dogrudan yansiyor. Bu mitik ‘yalmz kahraman'in
(ki Bourdieu igin Derrida ve Foucault gibi aydinlar bu kategorinin tipik
ornekleridir) politika alanindaki olgunlagmarusg, maceraperest gikiglar:
Bourdieuniin sik sik elestirisine maruz kalmugtir. Popiilist bir 'eklemlen-
me' veya 'sagduyuya teslimiyet' arayisi ugruna bilimsel tahlilin gerek -
tirdigi 6zenin boglanmas:, her yerde 'direnig' icat edilmesi ona gére bu
aydin figiiriintin tipik hastaliklanndandir,

[Elzilenlerin eziliyor olma hallerine surekli vurgu yapiyorsam, bunun
nedeni "gubugu diger tarafa bikmek" istememdir, ezilenlerin her
zaman alarmda, her an micadeleye, ayaklanmaya ve ezenler
devirmeye hazir olduklarina inanma ihtiyaci duyan aydinlar arasinda
dolagimda olan o poptlist mitolojiden kesin ve kalic: bir gekilde kop -
mak igindir. Bu aydinlar bir seyircinin, digandan bakan bir gozlem -
cinin gdzleriyle entelektiiel bakiglann: dinyaya gevirdikleri igin
ezilenlerin, iginde yagadiklan kogullar sayesinde toplumsallasgtik-
lanm ve bu ylzden ellerinden geldigince konumlan ile bangik
olmaya gabaladiklanin, aksi takdirde danyanin onlar igin yagana-
maz bir yer haline gelecegini unutuyorlar. {Bourdieu ve Wacquant,
1893:35]

Popiilizmin bu elestirisi, Bourdieu niin epistemolojisini k ullanirken bilim-
sel eylem ile politik tawir arasinda herhangi bir aynm yapmamasimin
mantiksal bir sonucu. Bu biitinselci yaklagim iki maddede &zetleyebili -
riz: {1) samimi olmayan, aydinin ézerklidi ilkesini boglayan, ve paradok -
sal olarak 'antikonformist olmanin konformizmi'ne savrulacak zorlama
‘midahale’ gabalanmn reddi; (2) midahale potansiyelini, akhin gereg -
lerini aklin kétiye kullamimlan ile savasabilmek igin seferber ederek,
politik hedefler igin harekete gegirebilecek bilimsel pratiklerde ara-
mak.b

Burada ciddi sorunlar beliriyor tabii, llk dikkatimi geken, toplumsal
elestiri gibi politik miidahalenin de 'kuvvetle bilimsel', aydinlann ayr-
calkl konumunu 6n plana gikartan ve nesnecilik-éznelcilik ikiligini
asma iddiasinda bulunan bir bilme bigimi ile tercime edilip kapatil -
mast'. Marx, Hegeli bir yerde 'mantidin seyleri'nde strekli bir 'seylerin
mantd’ icat ettifi igin elegtirmekteydi, benzer gekilde Bourdieuntn
politika ile kurdugdu iligki de politik olani, ancak kendi epistemolojisi
icinde anlamh bir yeri oldudu stirece kabul edebiliyor, bilme bigiminin
mantdina uymayan politik yollarin agzina 'girilmez' levhas: dikiyor.
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Ote yandan, Bourdieuniin hayli kargi-Gramscigil olan, 'gii¢ kaynagin
temelde mesleki ayricaliklanndan alan aydin' anlayiginin, digandan
bakan gézlemci sorunlanm tamamen ¢éziime kavusturdugu da séyle -
nemez. Dick Pelsin (1995:94) igaret ettigi gibi: 'Entelektiiel emegdin pro-
fesyonellesmesi kaginimaz olarak karanbk bir yén de banndinyor
iginde, kendi simgesel siddetini getiren, kiyakgilik ve tekelci el koyma -
mekanizmalarinin igledigi bir yén.' Bourdieuniin kolaylikla gérmezden
geldigi bir nokta bu, zira kendi elestiri araglanyla bu karanlk yénin
zaten ifga edildigine inamyor. E§er Bourdieuniin 'satir aralann:' dikkatli
bir gekilde okursak, énemli ve ilerici bir gagn olan aydin dayars -
masinin ‘ige yarama' kogullarindan ilkinin saflara katilacak aydinlarin
Bourdieuniin epistemolojisini benimsemeleri gerektigi. Ki bu sayede
kiyakgihk', ‘burnu biiyakliuk', ‘tekelcilik' gibi geyler sokamayacaklar
igeri. O zaman yine aym sorunlar kargi kargiyayiz: Pelsin de gosterdigi
gibi Bourdieu niin aydinlarla ilgili hakikat iddialarini da (hatta yine kendi
kuramsal alet kutusunu kullanarak) sorgulamak mimkiin. Yani sorabili-
riz. Acaba Bourdieunin kurdugu nesne (aydinlar kolektifi) icinde ne
derecede bir keske' barindinyor, ne derecede Durkheimin Kanttan
olumlayarak aldin (ve aydinlara igsellestirmelerini énerdidi) 'ahlaki
emirler'in Grunt? Eger 'aydin' denilen insamn kim oldugu ve onu hangi
kogullarin mimkin kildign ile ilgili 'en dogru' fikirler entelektiiel alanda
surekli pesinde olunan bir 'koz'ise, Bourdieu niin ‘toplan!' cagris: (kendi
iddiasiyla, bilimsel ve ézdiiginimsel oldugu igin) oyunun tamamen
diginda kalabilir mi?

2. Neoliberalizm ve Avrupa'n:n Gelecegi

Bu bélimde Bourdieuniin Avrupada neoliberal saldinya kars:
geligtirdigi argiimanlarn ele alirken temel olarak onun 19901lar boyunca
yaptd politik konugmalanin ve yazilanmn derlendidi Acts of Resistance
(1998a) kitabina odaklanacagim. Onceki bélimde nasil bir aydin
anlayigi oldugunu ele almigtim, bu anlayig1 kendi politik pratiklerinde
nasi igsellestirdidini gézlemlemek igin bu derleme olduk¢a uygun bir
sigrama tahtas: olacak. Zira Bourdieuniin akademi alanina ydnelik
yazilaninda politik tavrinin gok daha az bariz oldugunu dilgtinityorum.

Bourdieu, bizlere aydimin 'iki boyutlu bir varhk' oldugunu séylemisti
(1989:99): Bir taraftan akaderniye 8zgt bir 'saf kiltir' icine (ve iginde)
toplumsallagan aydin, diger taraftan da akademi digindaki hayata isti-
rak ve midahale etme arzusunda, dig ditnyaya kars: bir 'kayitsizhik' ile
onu 'énemseme' hissiyat arasinda gidip gelmekte. Ik bdlimde
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gérdugiimiz gibi Bourdieu her iki boyutu da yitirmemek istiyor. Bu
gizgide, mudahalesi, Durkheimin conscience collective ini hatirlatircas:-
na neoliberalizmin bireysellestirici, yabancilastinic: etkilerine kars:
ortakliklan; dayamgma hissiyatim, birligi harekete gegirici bir zihniyet
olusturmay: dnererek oluyor.

Bourdieu sik sik, stregiden yeni-muhafazakar devrimin sonucunda
ekonomik verimlilik, esneklik, deregtlasyon, kuresel pazarlann
puriizsiiz igleyigi gibi amaglar ugruna Avrupadaki tarihsel ortaklagalk
bigimlerinin (komsu iligkilerinden sendikal harekete) teker teker yok
edildidini hatirlatiyor:

Bu felsefe, stirekli artarak zenginlik yaratimasindan ve bu zengin -
liFin ayncalkh bir azinhdin elinde muhataza edilmesinden bagka bir
sey bilmez ve tammaz; ve bdylece karin engoklagtinlmasinin énin -
deki her tiirlid engele kars:, gevrenin yok edilmesi ve insanlann k ur-
ban edilmesi de dahil olmak Gzere, her yolu k ullanarak savag agar.
‘Birakimz gegsinler" anlayigiun Thatcher, Reagan ve halefleri gibi
destekgileri, ashnda herkesin gegmesine izin vermemeye pratikte
dikkat etmektedirler. Sendikalara, son birkag yuzylda edinilmig
toplumsal kazammlara, kisacas, devletin toplumsal yéniant olugtu -
ran bitin medeniyet bigimlerine topyekin bir savag agarak ipleri
mall piyasalarin mantigimun eline verirler. (Bourdieu, 1998b: 127)

Ve aymn gizgide yeni-muhatfazakar ekonomi ‘bilimi' izerine:

Ashnda politik bir eylem programina déniigtaralmis bu bilimsel bilgi
program altinda muazzam bir politik operasyon yuratilmekte (bu
reddediliyor tabii, ¢linkl tamamen saldirgan bir operasyon), tam
dayamsma bigimlerinin yéntemli bir gekilde ortadan kaldinlmasim
amaglayan bir program (neo-klasik ekonomi; girketlerle, sendikalar-
la veya ailelerle muhatap olurken sadece bireyleri tamir). (Bourdieuy,
1998a:95-6)

Bourdieuniin 'biitin medeniyet bigimlerine' ya da 'insanh@n ender
kidltiirel kazammlarinin toplumsal ve ekonomik temellerine' kars: agilan
neoliberal savaga kars: verdigi tepki, agiktir ki Marksist politik ekonomi
elestirisi geleneginden ziyade, toplumsal anomienin yaylmasinin
ahlaki elestirisi gelenedinden beslenmekte. Kisaca hatirlarsak,
Durkheim da 19. Yuzyihn modern toplumlann gehresini dedigtirmesine
kars: bireyselcilik ve bencillik ytiziinden tehlikeye girmis ortaklaga yasa -
ma bigimlerinin yeniden (ve ahlaken) diriltiimesi gagnsim yapiyordu.
Bourdieuniin 'devletin toplumsal yénii' seklinde olumladigt kazammlar
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da, benzer sekilde, 20. yiizyihn ikinci yansinda en geligkin seklini alan
sosyal-demokratik refah devletinin 'ortak gikarlan' ve ortaklasa yasam
bigimlerini muhafaza eden dgeleri. Bu 6@elerin sermayenin 'dzel cikar -
lanna' kurban edilmesine kars:, Bourdieu niin énerdigi ise genel olarak
su: Bahsi gegen yikimlardan sorumlu pazar giglerinin, toplumsal ortak -
Lklara (sendikalar, aileler, toplumsal hareketler, vs.) demokratik olarak
hesap verebilecek bir Avrupa refah devleti tarafindan dizginlenmesi,
kisitlanmasi. Arkasinda durdugu ve 'akla yatkin bir iitopya' dedigi proje
hayli Durkheimgil bir proje yani: Bir ahlaki yagama ilkeleri biitiinlugiine
kolektit olarak baglanma.

Bu gergeveden bakildiginda, Bourdieuniin 'devletin sol eli' dedigi, refah
devletinin toplumsal-politik birikimine olumlu olarak yaklagmas: anlam -
lioluyor. Elbette ki Durkheim, politik érgiitlenme igin deviet igindeki fark -
h gruplar arasindaki baglan giglendirecek korporatist bir model éner -
irken tamamen ulus-devletin hudutlan iginde digiiniiyordu ve sik sik,
6rnegin vatanseverligin faydalarindan bahsederken, milliyetgi bir
Gizgiye kaymusgti. Bourdieu igin ise ulus-devletin toplumsal ve politik hak -
lan koruyan, ortakhklar destekleyen, pazar giicleri {izerinde denetim
mekanizmalan saglayan ve kamu hizmetlileri ile kurumlan aracih@yla
bireysel kér hesaplannin hakimiyetine direnen &zelliklerini savunmak
enternasyonalist bir tawir: 'Bankacilarin Avrupasi'na ancak Avrupa
bazinda direnilebilir, bir Avrupa refah devleti biinyesinde ve Avrupa
caph sendikal hareketlerin, aydin odaklannin, kurumsal ittifaklarin fail-
ligi ile.

Adil bir hayatin ve halkin toplumsal k uvvetinin geri kazamilmas: igin veri-
lecek bu miicadelede aydinlann nihai gérevi, Bourdieuye gére, Avrupa
utopyas: igin ‘akil' (reason) tedarik etmek, neoliberal hegemonyaya
karg: kullanilabilecek bilimsel evrenseller aramak ve kamuoyuna sun-
mak, Uzeri ortiilmiig esitsizlik ve diglama mekanizmalann ifsa etmek.
Dahasi, ‘pazarlanin zulma'ne kars: olusturulacak ‘aydinlar enternasyo -
nall’ amacinin digina tagmamaly, 'akla yatkin' olmals, ézellikle kendisinin
disinda kalan grup ve siniflann postlanna birinmeye kalkmadan,
onlar da temsil ettigi iddiasinda bulunmadan. Korporasyon, kisacas:,
kudretini proletaryadan degil, profesyonel ayricaliklann stratejik kul-
lanimindan alacak (Bourdieu, 1989:109).

Bu agamada biitiin sorunlarina ragmen Bourdieuniin politik konumu -
nun sosyolojik pratidi ile tutarh oldugunu teslim etmek gerekiycr.
Bugiine kadar surdirdiugu gahsmalar ve akademi alaninda izledigi
stratejiler, kisacasi, kendi jargonunu kullamirsak, aydin anlayigina yap-
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td 'simgesel sermaye yatinmi' Bourdieunin kuramla pratidi ayirmay:
reddeden epistemolojisine sadik kaldifimin isareti. Ancak, bilimsel
eylemin politikligi ile ilgili ufuk agic: araglar sunsa da, Bourdieuniin
modelinin cephe aldifn neoliberal hegemonya ile kurdugu iligki sosya-
list politika tarzlarindan gok, Fransiz sosyal demokrat ve cumhuriyetci
ideallerinden besleniyor.

Ayrica, Callinicosun da (1999) dikkat gektidi gibi neoliberalizme kars:
aydin mildahalesinin etkinliginin tamamen aydinlann bilimsel,
akademik, mesleki basarilan tarahindan belirlendidini iddia etmesi
oldukga kisitlayici:

Bourdieuye gére, entelektiel yagsam ile kamusal yagam sadece
aydimn kigiliginde kesigebiliyor. Elegtiri silah: kiltiirel Gretim alanimn
tekeli altinda. Bu alan igerisindeki kazanimlar sayesinde kamusal
alanda varolma zemini deguyor - béylece, aydin politik otoritesini
politika-dig: bir yerden ahyor ve hitap ettidi kesim ancak yeterli nite -
liklere sahip ise aydimn peginden gidebilme gerefine nail oluyor.
(Callinicos, 1999:96-7)

Durum béyle olunca da Bourdieu entelektiel yagamla kamusal yagamin
politik olam: kurmak amaciyla bulugtuklarn, igerisinde politik séylemin
kendine has, kendi rasyonalitesine sahip bir séyleminin (yani, 'k uvvetle
bilimsel' olandan farkh bir séylemin) gegerli oldugu alternatif bir plat -
form kurgulayamyor. Bourdieunin ‘'sagduyu’ ve ‘giindelik degder
yargilan' tarahindan iggal edilmis bilme bigimlerine karsi aldig
gérunirde uzlagmaz tavir tam da bu noktada savundudu 'ortakhklarin
diriltilmesi' projesini kisitlamakta. Bu sebeple akademi alanina, gazete -
cilige, televizyonculuga, edebiyat alamna yonelttidi elestiriler aydinin ilk
boyutunun, 'saf kiiltir'in taviz vermeyen bir savunusu olarak da ok un-
abilir.”

3. Kuramla diyalog

Onceki iki boliimde, Bourdieuniin Avrupa solu igindeki politik koordi-
natlanimn kékenleri hakkinda bir fikir vermeye gahstm. Ik bakigta,
aldiiy mesafeye ragmen politika alan iginde devrimci sola yakin bir
yerde konumlandiyn séylenebilirse de, Bourdieuntn soyledikleri pek
gok sosydliste (en azindan) ‘naif' gelebilir. Yine de, bu yazida Bourdieu
ile iligkiyi, sol gruplar arasinda yéntemsel ve politik ortakhklar, kapita-
lizmle miicadele igin seferber edilmesi gereken kargi-evrenseller arama
sorunsah tzerinden kurmaya ¢alighdum igin, Giddens veya Habermas
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gibi 'sosyal demokratlann sézde katkilanndan farkh ele ahnmas:
gerekiyor bu Fransiz aydininin.

Wallersteinin (2000) endiseli ikazini hatirlatirsak, 21. yuzyillda ditnya so -
lunun praksisi, simdiye kadar oldugu gibi salt su ya da bu ulus-devletin
kaderini degil, sonu gelmekte olan tim bir dinya sisteminin kaderini
gdz éniine almak durumunda. Oyleyse, idealistierin 'buyik anlatilar’
diye burun kiirdid birikim, post-Marksistlerin ‘tektiplestirici' diye ¢tiriik
domatesler firlatudn politika bigimleri, daha genig bir gercevede yapici
bir gekilde ama kararhlikla ele alinmali, Bunu yaparken de sarurim,
Marksist ortho-doxamn 'reformist mikroplar'a karg: geligtirdigi bagigik -
bk sisteminin tolerans diizeylerini yeniden disiinmemiz gerekiyor.
Bourdieuntn 'dogurgan yapisalcihik' paradigmas: da bu yiizden tim
sorunlanna ragmen énemli katkilar saglayabilir.

Bu béliumde, Bourdieuniin yukarida Szetlemeye galhghdm politik
duruglarina bigim veren kilit 'kavram/nesne'lerine deginecegim. Daha
sonra bu kuramsal ingaatin Marksizmle diyalogunda ézellikle sinif ana -
lizindeki olas: katkilarina igaret edecegim.

3.1. Smf, sermaye, habitus

Bourdieuntin kuramsal olarak Marxa kargi aldin elestirel mesafeye
ragmen siuf ve sermaye, 60lardan bu yana yazilarnimn ve aragtr -
malanmn temel yapitaglan olmustur. Ozellikle Reproduction (Bourdieu
ve Passeron, 1977) ve The Inheritors (Bourdieu ve Passeron, 1979) ile
aragtirma verileriyle desteklenerek ilk detayh formiilasyonuna ulagan ve
egitim sistemindeki sint esitsizliklerine odaklanan dogurgan yapisale:
analiz, ok ciddi revizyonlara ugramadan Distinction (Bourdieu, 1984),
The State Nobility (Bourdieu, 1996a) ve The Weight of the World
(Bourdieu vd., 1999) ile burokrasiden titketim kiiltiiriine, komsuluk iligki -
lerinden igsizlige Fransiz toplumunun farkl dinamiklerine yonelerek
. yeniden igleme konuldu.

Burada haliyle segici bir okuma yapmak durumundayim ve hakkin ver -
erek Bourdieuntin sinifin ve sermayenin igini nasil doldurdugunu ele
almam gok zor. O ylizden Marx ile olan iligkiye dikkat cekerek ilerlem -
eye gabsacagim8 Dikkati geken ik nokta, Bourdieuniin toplumsal
tahlilinin kendisine nesne olarak, hemen her aragtirmada (Mar xla para-
lellik iginde) modern toplumda adaletsiz hiyerarsilere neden olan esitsiz
uretim, béliigim ve mitbadele rejimlerinin igleyis tarzlanin almasi. Bir
agidan, Bourdieu tarafindan yeniden anlamlandirilan ‘sinif' ve 'ser-
maye' kavramlar, politik ekonomi elestirisinin kapsamini genigleterek

238



Emrah Goker

genel bir simgesel ekonomi rejiminin yapilarinm ¢dziimlemekte kul-
laniyor,

Tam bu noktada bu projenin sorunlu bir yamna dikkat gekmek gereki -
yor. Marxin tizerine yogunlastigi ekonomik sermaye iligkilerinden bah -
settigi yerlerde Bourdieu, siuh yapan farkl niteliklerin hig birisine nihai
bir belirleme kudreti atfetmek istemedigi igin ekonomik sermayenin tire -
tim kogullanyla hemen hig ilgilenmiyor. Miimkun oldugunca gokboyutiu
ve iligkisel bir yapisal gergeve kurma arzusunun, farkli vurgulan
nedeniyle Bourdieuyd kuvvetli ve tarihsel bir kapitalizm tahliline
gétirmedidi iddia edilebilir. Callinicos un da igaret ettidi gibi:

{Bourdieu'niin] neoliberalizmin sosyoekonomik itici gigleri hakkinda
yaphd: muhasebe oldukga dzensiz ve gazetecilik Gslubunda kah-
yor... Bourdieu, son 10-15 yil iginde Marksist ve marksizan analistier
taratindan geligtirilen ve tarhgilan post-Fordizm, esnek uretim, érgut-
stiz kapitalizm gibi kuramlann énerdikleri sekilde serbest piyasa pro-
jesini kapitalist ekonomi igerisindeki herhangi bir yapisal dénigim
ile iligkilendirmeye gayret etmiyor. (1999:91)

Beslendigi kaynaklann epistemolojisine verdigi gekil bunun temel
nedeni olsa gerek. Durkheim, Mauss, Halbwachs, Fauconnet, Levi-
Strauss gibi isimlerin simgesel yapilarin antropolojisi yaklagimlan ile
girdigdi elestirel iligki, Marksist politik ekonominin ilgi alamyla
drtiigmeyebiliyor.

Bu zayf noktaya igaret ettikten sonra yine simgesel ekonomi kavramina
dénelim. Bourdieuniin toplum tahayyili, bu karmagik diinyay: igleyis
duzenekleri bilinebilir olan alt-dunyalara bélerek (champ, 'alan’; politi-
ka alan, kiiltiirel tiretim alam, akademi alam, vs.) baglar. Bu biytkli
kigikli dinyalann, 'yvasam dizenlerinin', yani alanlann tarihsel bir
yapis: ve failler arasindaki (ve faillerle kurumlar arasindaki) iletigim ve
iligkilere hiikimet eden bir ekonomisi vardir. Her alandaki iliskiler ayri-
ca esitsiz iktidar iligkileri oldugundan, amac: bahsi gegen ekonomiyi,
alarmin igleyis kurallann, yani alanda ‘hayatta kalabilmek igin' pratik
olarak benimsenmesi gereken mantd tekel altina almak olan
milcadelelere dikkati geker Bourdieu.

Boylelikle alanin igindeki failler (fiziksel ve simgesel olarak) farkh
toplumsal konumlara yerlegmiglerdir; iggal ettikleri konum yiiziinden de
alan igerisindeki simgesel-ekonomik kaynaklara (sermaye tarler,
ekonomik, egitimsel, kiiltiirel, politik, vs.) erigim (ve bu kaynaklan k ul-
lamim) kapasiteleri farklilagir. Bu noktada Bourdieu, bahsi gegen konum -
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lann (positions) faillerin giindelik pratikleri ve yatkinhklan (dispositions)
ile olan iligkisinin yapisini agiklayict bir kavram olarak simifi devreye
sokar. Yani Bourdieuye gére siufsal farklibklarin dogasiun kaynag,
belirli bir alandaki esitsiz iligkilerde degildir; toplumu yapan, bazen bir -
birinden géreli olarak ézerk, bazen hitkmedici iligkiler iginde olan, ama
isleyls ekonomileri arasinda homolojik (benzer-mantiksal)!9 kapriiler
bulunan alanlann total iliskiselligi siuh yapar. Failin hayath boyunca
izledidi toplumsal yériinge, farkh alanlardaki degisen pratiklerinden
olustuguna gére, siufi belirleyen su ya da bu ézellik degil, toplumsal
konumuna ve bedenine eklemlenen nicelik ve niteliklerin bitinidiir - ve
elbette, bu biitiiniin zaman igindeki degdigimi/sabitligi.

Burada yine araya girelim ve klasik Marksizmin simif anlayisina yonelt -
tigi elestiriye dikkati gekelim. Marx gibi Bourdieu de kapitalist toplumun
belirleyici karakteristiklerinden birinin ezenler ile ezilenler arasindaki
strekli antagonizma oldugunu teslim ediyor. Ne var ki,

Marx ya basitge inga edilmis simfla gergek simf: bir tutuyor (bir bagka
deyigle, Hegelden gikayet ederken yazdid gibi, mantigin seylerini
seylerin mantd olarak yanhg anhyor); ya da, nesnel kosullar
Uzerinden tanimladidn "kendinde siif' ile $znel faktérleri géz éniine
alarak tammladig: "kendi igin simf' arasindaki kargithga igaret
ederek bir aynm yaptiginda bile, birinden étekine yapilan gegisi (ki
bu dénigimi ontolojik bir terfi olarak kutluyor), ya tamamen deter-
minist, ya da tamamen volontarist olan bir mantik k ullanarak agikh-
yor. (Bourdieu, 1985: 726)

Kisacas: Bourdieuye gére Marx, devrimci eylemin kaynag: olacak poli-
tik siufi, nesnel kosullarin sonucu olarak ortaya gikan ‘yapisal konum
olarak simf' iginden gekip alirken aradaki iligkiselligin muhasebesini
yapmadan oldubittiye getiriyor. Bunun sonucu, 'kagt izerindeki simf’,
faillerin kigisel tarihleri, konum ve pratikleri arasindaki iligkisellik
anlagilmadan 'gergek simf' olarak anlagibyor. Bourdieu niin ontolojik iti-
razi (1998c:12), varolanin 'verili bir nesne olarak sif' olmadidy;
varolanin, pratikte (yani, alanlann iginde) simfin yapilmasina gétirren
nedensel gigler ve dogrudan gézlemlenemeyecek iktidar iligkileri
oldugu.

Boylelikle Bourdieuniin kendi simif kavramsallagtirmas: bizi, bahsi
gegen nedensel giiglerin (mekanizmalarin) bilinmesine gétirrecek bi-
limsel bir nesne ingas), epistemolojik bir arag olarak anlam kazamyor:

O zaman, nesnel smif inga edilmelidir. Bu sinif, faillerine homojen
kogullandirmalar dikte eden ve birbirine benzeyen pratikler dogura -
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bilen homojen yatkinhk sistemleri treten homojen varolug kogullan
igine yerlegtirilmis faillerin olugturdugu bir gruptur. Bu failler, bazen
yasalarca korunan {mal ve iktidar miilkiyeti olarak), veya siuf habitu -
su olarak (6zellikle siiflandirma ilkeleri geklinde) bedensellestirilmig
ortak bir nesnel ozellikler setini paylagirlar. (Bourdieu, 1984:101)

Bu -nitel veya nicel- 'dzellikler' (cinsiyet, meslek, gelir, sofra adabiyla
ilgili pratikler, gida tercihleri, estetik gérugler, aile tarihi, egitim, etnik
aidiyet vs.) arasindaki iligkiler yapisi, Bourdieuniin (1984:108) siruf
dedigi sey olur ve bu yap: ifsa edildikce bu ézelliklerin spesitik degerleri
ve hangisinin pratikleri ne derecede etkiledigi bilinebilir.!1

Neticede 'sermaye’ Bourdieude de Marxin isaret ettigi gibi bir toplum -
sal iligki olsa da, bu ézelliklerin kazanilmas, kaybedilmesi, riske atil -
masy, stratejik kullammy, esitsiz béltgiimi, vs. pratiklerinin muhasebesi-
ni yapmaya yardime olan, her alt-diinya (alan) igin genellestirilmis, spe -
sifik etkilerinin iginde iretildigi ve yeniden-iiretildigi alanda gézlem -
lenebilecegi bir 'enerji' anlamimi kazamr (Bourdieu, 1984:113; 1986).
Kurumlar, gruplar, siniflar, failler su ya da bu alandaki yerlerini sahibi
olduklan sermaye kaynaklanmn bilegimine ve bir sermaye tiiriint bir
digerine déniigtirme (8rnegin, ekonomik sermayenin egitimsel serma-
yeye gevrilmesi) kabiliyetlerine gére alirlar.

Elbette ki Bourdieuniin aragtirmalannda daha sik sdziinii ettidi ve daha
cok énem verdigi sermaye tiirleri var ve sinifin yapilmasinda ayricalkli
6neme sahipler: Aile igi toplumsallagma ve dosttamdik gevresi vasi-
tasiyla biriktirilen ‘toplumsal sermaye’, egitime yapilan zaman ve enerji
yatirmuyla biriktirilen ‘egitimsel sermaye’, egitimin farkh bir entelektiiel
stratejiyle kilturel tretim alaninda 'saf kiltiir'e déniigtirilmesiyle birik -
tirilen ‘'kiltirel sermaye' ve elbette ki kapitalist pazar kurallarinin
igsellegtirilmesiyle her daim peginde olunan 'ekonomik sermaye’.
Ayrica Bourdieuye gére biitiin alanlann toplumu k ucaklayan bir genel
‘iktidar alans iginde konumlanmas: yiiziinden bazi sermaye turleri
arasindaki gatgma sik sik farkl alanlarda aym gekilde ortaya gikiyor.
Akademi alaninda devlete ve kapitalist ekonominin kurumlanna yakin
igbirlikgi konumlarda bulunan akademisyenlerin sahip olduklar
ekonomik ve politik sermaye birikimine kargi, onlara karsit konumlarda
yer alan akademisyenlerin sahip olduklan kiiltiirel sermaye birikimi
arasindaki iktidar gatigmasi, benzer gekilde edebiyat alaninda veya
televizyonculuk alaninda da kargimiza gikiyor.

Ragbet edilen bir sermaye turi tizerinde kurulacak tekel sayesinde,
hakimiyet iligkileri ve simf aynmlan da belirleniyor. Bourdieuntn kur-
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dugu gergeve iginde, hakim ve ayncalkh toplumsal konumlara yer-
legenler, ellerindeki kaynaklarim hem ezilenlerin birikim stratejilerinin
bir kismuna el koymak icin, hem de kendi birikimlerijnin siirekliligini
saflamak i¢in devam ettirmekteler.

Bourdieuntin hemen her ¢cahsmasinda kullandign bu genigletilmig ser-
maye kavramsallagtrmasinin kaynad onun 1960larda Cezayirli iggiler
ve Berber koylilleriyle yaptidn etnografik gahgmalarda bulunabilir (1930;
2000a). Marx modern kapitalist toplumda insanlann son derece esitsiz
iktidar konumlarina yerlegsmelerinin arkasindaki nedensellidi ifga
ederken meta ve ekonomik sermaye Uretiminin emek-stirecinden
piyasa dolagimina dek uzanan giizergahina yogunlagmst. Bourdieu ise
saf ekonomik kaynaklar tizerindeki miicadelelerden géreli 6zerk olarak
isleyebilen simgesel ekonomilere yéneltiyor ilgisini. Faillerin iggal ettik-
leri simifsal konum tarafindan ayni zamanda hem kisitlanan hem de
mimkiin kihnan 'eylem repertuarlan', iginde eyledikleri alanin yapisina
gore faili ekonomik sermaye birikiminden uzaklagtinp simgesel ser-
maye miicadelelerine yéneltebiliyor. Elbette ki ekonomik sermayenin
sagladigi/yoksun biraktiyn maddi iktidar ile simgesel sermayenin
sagladigi/yoksun biraktidn simgesel iktidar arasinda karmagik bir
diyalektik var: Akademi alam iginde, sosyalist bir sanat tarihi pro-
fesorunin sirketlerle, pazara ydnelik aragtirma kurumlanyla, para
piyasalanyla vs. lliskide olan (farkh fakultelerdeki) meslektaglanna tepki
duyarak ekonomik sermaye ile ilgili baz kilit pratik stratejilere kaytsiz'
kalmas: ve direnis ve iktidar arayigim entelekttuel pratiklerle, kultirel
sermaye birikimiyle gerceklestirmesi bir 4rnek olabilir. Bir bagka érnek
olarak, Fransaya gégen bir Arap proleterin, ekonomik imkansizhklar
nedeniyle yukan dogru sinufsal hareketlilik stratejilerini iligkide oldugu
gécmen toplulugunun sagladifn toplumsal sermayeye (i bulma,
degistirme, yol-yordam &grenme, gégmenler arasindaki buyukli-kiguk-
lit takas veya hediye ekonomilerine dahil olma gibi) erigim Uzerinden
gergeklestirmesi gosterilebilir.

Bourdieuniin, gesitli alanlarda esitsiz ve baskic: bir bigimde stregiden
bu genellestiriimis sermaye daitminin failleri nasil hikmeden-
hitkkmedilen, sémiiren-sémirilen, ydneten-yénetilen gibi konumlara
yerlestirdigini aragtirma verileriyle agiklamasinda siphesiz en sik
bagvurdugu kavram/nesne habitus. Pratik-yonelimli, kuramla yéntemi
birbirinden ayirmaya kars: gikan sosyolojik imgelemi Bourdieuyu,
ekonomik ve simgesel sermaye dolagimunin iligkiselligini agiklamada ne
yapisal belirlenimleri ayncalikh kilan ne de kigisel boyutu 6n plana
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¢ikaran bir andlitik gergeve kurmaya yoneltmistir. Bu amagla Bour-
dieuntn énerdigi habitus kavramu ilk bakista faillerle etkin olduklar
alan arasinda meghul bir yerde duruyor gézitkir, ancak hatirlatlmahdir
ki habitus ontolojik varsayimlarla yiiklenmis bir kavram degildir, episte-
molojik bir ingadir ve bir taraftan faillerin tikel stratejileriyle diger ta-
raftan alanlann yapisal dinamikleriyle etkilerini gésteren nedensel guig-
lerin, toplumsal diizeneklerin bilgisine ulagmak icin kullanima sokulur.

Bourdieuye gére, faillerin izledigi farkh sermaye birikim stratejilerinin
(6rnegin, hedeflenen bir kariyer gizgisi igin ekonomik kaynaklarin
egitimle edinilen kaynaklara déntsgtiirilmesi, veya, komsuluk-akraba-
Lik-hemgehrilik turii aglar icinde 'namus'un bir simgesel sermaye tiri
olarak toplumsal sermayeye -'‘cemaat iginde sayginhk' gibi- déniig -
tirtlmesi) onlan farkh iktidar konumlarina yéneltmesi onlarin toplumsal
konumlarn ile (positions) pratik yatkinhklan (dispositions) arasindaki
diyalektige bagh. Buna gére, bir alan icerisinde anlamb bir sekilde vare -
labilmek igin (eger baz sefalet bigimlerinde oldugu gibi yapisal esitsiz -
lik yiiziinden alana dair pratiklerden tamamen diglamlmarmigsa) 'oyu-
nun ruhunu kapmak' gerekiyor; failin ezik ya da ezilen konumunda
ayakta kalabilecedi bir ‘pratik bilgiler seti'ni bedensellestirmis olmasi
gerekiyor. Failin (1) alann tarihinden ve kendi gegmis deneyimlerinden
gelen bir 'temel bilgisi', (2) dngérillemeyen acil durumlarla bas etmek
igin veya lretken ve yaratici olmasi gerektigi durumlarda bagvurabile -
cedi 'simdiye dair bilgisi' ve (3) orta- ve uzun-vadede olabileceklere ha -
zirhkl olmaya gahigirken pratige gegirecegi ‘gelecege dair bilgisi' topye -
kiin onun habitusunu olugturuyor bu gercevede. Habitusu k uran algila-
ma, onaylama, inang, kategorilestirme ve eyleme semalan faillerin pra-
tik bilgilerini eyleme gevirmelerini saglarken bunu iiriinii olduklan yap -
sal kisitlamalar, ve bu kisitlamalanin failler farkinda olmadan bu sema-
lara kazinan kogullanmalar igerisinde yapiyorlar.

Beden, dinya iginde tehlikelere maruz kaldigy; duygu, bunahm, ac
gekme, bazen de 6lim riskleriyle kars: kargiya oldugu ve baylelikle
danyayr ciddiye almak zorunda oldugu igin (ki duygulardan daha
ciddi bir gey yoktur herhalde, organik varhdmiz: derinden etkiledik-
leri diginultrse) birtakim yatkinliklar edinir. Bu yatkinhklarnn kendi-
leri de dunyaya karsy, iginden giktiklan toplumsal danyamin yapilan -
na kars bir agikhktir zaten. (Bourdieu, 2000b:140)

Faillerin bu kinlgan konumu aym zamanda onlann hayatta kalmalarin
da saglayan seydir, zaten habitusla Bourdieu anlatmak istedidi de fail -
lerin denetim altina alamayacaklar, igleyis ilkelerinin ¢ogu zaman
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farkinda olamayacaklan yapisal stireglerden aym zamanda hem kendi
diinyalarim yonttuklari, hem de bunu yaparken gesitli esitsizlik ve sémt -
ri diizeneklerini yeniden-iirettikleridir.

3.2. Olas: agihmlar

Bourdieuntin kuraminin Marksist siuf yaklagimi ile olan iligkisinde ilk
sOylenmesi gereken, dogurgan yapisalaiigin simf gatigmasiun global
boyutunu, ulusétesi platformdaki politik ekonomik dinamikleri agiklaya-
bilmek igin yeterli teghizat olmadigndir.!? Ancak elestiri silahlan, ulus-
devlet duizeyinde kapitalist simftan diger siiflara yoneltildiginde ve kut-
sal Gglid' (cinsiyet, irk, gevre) analize dahil edilmeye ¢ahgildiinda
Marksizm iginden yitkselen sesler uyugmaz olabilmektedir. Gramsci,
Williams, Thompson gibi Marksistlerin biraktiklan kuramsal miras
elbette kiltur-ekonomi-politika iligkiselligi iginde simifi yeniden anlam-
landirmak igin son derece énemli rehberler olmustur, olmaktadir; ne var
ki baz kilit sorunsallar etrafinda uzlagma saglamaksizin dénen ve kimi
zaman sol politika iginde agina oldugumuz tiirden sert suglamalarla
kériklenen tarigmalara bakildiinda simuf analizinde hentiz agilamayan
meseleler oldudu sdylenebilir,

Bahsi gegen 'kilit sorunsallarin bazlarini yeniden diagtinmede Bour-
dieu niin yararh olabilecegini diigiiniiyorum. Ornegdin, sinifta nesnelcilik-
dznelcilik, ve bununla yakindan ilgili fail-yap: sorunsal. Sinifin yapilma -
sinda tek tek faillerin yagam deneyimleriyle yapisal dinamikler arasin -
daki iligkiselliji agiklamada Bourdieuntin 'alan’, 'habitus’, 'pratik bilgi’,
'simgesel sermaye/simgesel iktidar' gibi kavramlarn rehber olabilir.

Bourdieuniin habitus kavram ile simfin bedensellestiriimesine yaptf
vurgu bize farkl insanlann benzer mekanizmalarla simfsal konumlara
yerlegmelerini anlamamiza yardimcei oluyor: Ekonomik ve simgesel kay -
naklara erigememenin sonucunda hig kugkusuz pek gok insanin tizerine
psikolojik ve fiziki sorunlar, sirekli bir tedirginlik ve giivensizlik hissi-
yatinin giindelik pratiklere yansimasi, estetik yargilann, giyim, beslen-
me, seyahat veya edlence aligkanlklarimn déniigimi, emek pazarlan -
na dahil olamamanin yarattids huzursuzluk gibi etkiler kazinmaktadiriar.
Bourdieu niin toplumsal konumlann daghm analizi, nesnelci yapisal -
cilikla ‘aktér-merkezli' dznelciligi elestirerek bedeni ayni anda hem 'ser -
maye birikim stratejilerinin tagiyicist’ olarak hem de 'politik direnigin
muhtemel mekani' olarak kuruyor. Bu proje ile David Harveyin (2000)
diyalektik materyalizmi mekansal olarak yeniden diiglinmesi arasinda
gugli bir paralellik var:
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Beden ile ilgili yapilacak bir galisma maddi pratikler, temsiliyetler,
tahayytller, kurumlar, toplumsal iligkiler ve politik-ekonomik iktidann
hakim yapilan arasindaki gergek mekan-zamansal iligkiler Gzerine
kurulmaldir. Beden ayrica dzgurlestirici politikalann clanaklanmn
gergeklestirilebilecegi bir baglant noktas: olarak da anlagilabilir. Bu
konu ile ilgili elbette bir gok etkileyici ve ufuk agici1 gahgma bulun -
abilirse de, Marxin kapitalist toplumsal iligkiler altinda, sermaye
dolagimu igerisinde bedenlerin maddiyat: ile ilgili sdylediklerini hatir -
lamakta fayda vardir... Isciler konumlan itibariyle insanbk onuru,
gereksinim ve kamu gikanna katkida bulunmak gibi kavramlarla
tutarli olan bir takim haklar talep edeceklerdir. Eger bu taleplerin
degisken sermaye dolagim icerisinde gergeklegtirilmesi imkansizsa,
o zaman bu kisitlamalann devrimei bir gekilde agilmas: beden poli -
tikasinin temel bir 6gesi olur. (Harvey, 2000:130)

Siufin faillerce bedensellestiriimesini anlamak, zorunlu olarak simf poli -
tikasimin bedensellestirilmesine gétiirmeyecektir elbette, ancak bunun
yolunu agabilecektir: Kapitalizmin yapisal igleyisiyle ilgili Para, Sémurd,
Yabancilagma, Meta Fetigizmi, Yoksulluk, Egoizm, vs. gibi Buytik Hartli
Sozcuklerin tikel deneyimlerde nasil benzer-mantiksal bir gekilde viicut
buldugu ifsa edilmeye basglandifinda sosyalistler o6zgirlegtirici
evrensellerini politik ve kolektif olarak seferber etmenin yollanm bula-
bilirler. Elbette kargi-hegemonya kurulugunda bazilannin 'ak' dedigine
bazilan ‘'kara' diyecek, uzlagma sorunlan olacaktir ama tarihsel ve
iligkisel bir yaklagim kapitalizm igindeki farkh hiyerarsgi k urucu diizenek-
ler (simif, etnisite, vs.) arasinda da politik-stratejik bir hiyerarsi oldugu -
nun ayirdina varmahdir. 13

Bourdieuniin 'simgesel sermayenin politik ekonomisi' modelinin simif
analizinde fail-yap: diyalektidini agiklamakta saglayabilecedi agilim
David Harveyin (1996) siuf taumindan yola gikilarak gosterilebilir.
Marxin genelinde simfi, iligkisel olarak, tretim araglan tGzerindeki
hakimiyet (veya hakimiyet yoklugu) olarak tanimladigimi hatirlatan
Harvey, simfi 'sermaye birikimi sireglerine gére konumlanma' olarak
anlamany tercih ettidini belirtiyor (1996:359). Bu stireglerin ve konumlan -
ma bigimlerinin karmagikh@na ragmen, sermaye dolagimi, yapilar ve
failler arasindaki iligkiler sonucu tarihsel olarak kristallegen (mesela
sendikalar, igyerleri) ve simf politikasimn mekam olabilecek kalicilik -
lann' (permanences) da varolduguna igaret ediyor Harvey. Kanimca,
Bourdieu niin sermaye kavramsallagtirmas: Harveyin 'sermaye birikimi
suregleri’ nosyonunu genigletmek igin kullanilabilir. Hangi sermaye
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tarinin birikim sirecinin stratejik olarak daha fazla énemsenecedi
praksisin cevaplamas: gereken bir soru iken, simifin bu iligkisel tamm
sayesinde drnedin egitim alamndaki kiltirel sermaye birikim siireg -
lerinin gahgimasi, simf politikasimn kendisine platform olarak bulacad
mekanlann (mesela, editim sorununda akademik kurullar, dershaneler,
dgretmen orgltleri, vs.) gogaltlmas: anlamina gelecektir. Benzer bir
genisletme sanatsal uretim alan veya gazetecilik-televizyonculuk alani
igin de yapulabilir.

Sonsoz

Politik olarn: kurma strecinde ‘ne yapmah?' sorusunu sormadan énce
yapilacak olarun neyle ilgili oldugu sorusuna tutarh bir cevabimiz olmasi
gerekiyor saninm. Sémiirilyl, adaletsizlidi, esitsizligi, zulmii ve giddeti,
yoksunluk ve yoksullugu giderek daha fazla sayida insan global bir gek -
ilde, dayatilan bir takim evrenseller Gzerinden deneyimliyor ginimiz -
de. Farkliik ve cokkiltirlillik tarhigmalanyla 'demokratik’ heyecanlara
(ve hezeyanlara) kapilanlar ise son gareyi direnigi 'kelime aralarinda’,
'melezliklerde ' veya ‘mikro-streclerde' icat etmekte bulurken, kapitaliz-
min evrensellerine kars: politik olarak, tikel olanin géklere gikardmasuy -
la galimin etrafindan dolagilabilecegdini savunan bir tavir alabiliyorlar.

Eger sosyalist praksis ‘gergek’, 'seylerin diizeni' veya 'devrim’ gibi kate -
gorilerin politika alamnda bir dirilis yaratmak igin aktif bir bigimde
dolagima sokulmasim savunuyorsa ve sefalet ve zulmin kaynad olan
evrensellere karsi ézgiirlestirici evrensellerin sézctliglinli yapmalysa,
Bourdieu gibi ‘a¢iinct gdézini' agip gdsterilmek istenmeyeni géren mu -
haliflerle kurulacak diyalog énemilidir.

Krizden krize savrulan Tirkiye nin su durumunda, politika ve ekonomi
alaninda agilmug dev gediklere ve igeriden yitkselen kok ulara bakip 'ne
hakkinda bir seyler yapmah?' sorusuna, benzer cevaplari olan gok say: -
da yurttag olmaldir, Tufan bizleri bir daha bir araya gelemeyeceg@imiz
yerlere firlatmadan kanatlanmiz: toparlamarmiz gerekiyor.

Notlar
1) Aktaran Wacquant, 1980:679.
2) Aktaran Wacquant, 1989:23.

3) "Tawir'in praksis'e dénigup dénigmedidi tarigmasina girmiyorum.
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4) Literatiir Bourdieuyt zaman zaman post-yapisalcilar kampina, yer yer
Weberciler cephesine, bazen de Ortodoks Marksistler gelenegine dahil etti.
Talcott Parsons'un Fransiz versiyonu ya da postmodern antropolojinin kuru-
cularindan oldugu iddia edildi. Politik olarak kendini ele veren ve gogun -
lukla Kuzey Amerikan akademi alammn Avrupa digincesine kargi olan
agresifliginden kaynaklanan bu tir keskin 'yerlestirmeler'den kagi-
nacadim.

5) "Dojurgan vyapisalciik' veya ‘metodolojik iligkiselcilik” olarak
etiketlenebilecek bu sosyolojik paradigmamn genel hatlan igin Goker
(1999) incelenebilir.

B) Bu gizgide, Bourdieunun Durkheimin &grencilerinden, Anneé
Sociologique okulunun énde gelen isimlerinden Maurice Halbwachs'in
"aragtirma pratiginin politik eylemci bir 6dev olarak anlagilmas:' kavramina
dvgiler dizmesi anlambh oluyor (Wacquant, 1992:58).

7) Yine de burada bir serh dugeyim. Bourdieu bahsettigim "okumaya" hakh
olarak gdyle cevap verecektir: Eger realist-iligkisel bir bilim felsefesinin,
herkesin gogunlukla farkinda olmadid: iligkiselliklerin ve nedensel giglerin
"daha dogru" (ama bilim alam da tam diger alanlar gibi tarihsel oldudun -
dan, asla "en dogru" degdil) bilgisini trettigini kabul ediyorsak ve bu tur bir
bilme bigiminin zorunlu olarak politik ve elestirel olduguna inaniyorsak, bil -
iminsanlarn olarak bilimsel eylemlerimizin yeniden-turetim kogullarnin
mudafaa etmek ve kamuoyuna elestirel sdylemlerimizin "arzim" devam
ettirmek en birinci gérevimizdir, Bence "bilimsel eylemlilik' konusunda biz
sosyalistlerin postmodern ve/veya post-Marksist sagkinha kars:
Bourdieu'niin yakininda durmarmz gerekiyor. "Aragtirma eylemi' projesi ile
"praksis" arasinda énemli paralellikler bulunmakta. Ote yandan tim enerji -
lerini énce akademi alan: i¢inde bir iktidar yatad: olugturmaya ydnelten bir
bilimsel eylem, antikapitalist sinif dayanigmasinin ingaatina katlmakta zor -
lanacaktir.

8) lyi kotariimig benzer bir analiz igin Brubaker (1985) ve Calhoun (1995)
incelenebilir.

9) Elementary Forms of Religious Life'tan (Durkheim, 1995) Elementary
Structures of Kinship'e (Levi-Strauss, 1969), oradan da The Rules of Art:
Genesis and Structure of the Literary Fielda (Bourdieu, 1996b) uzanan
tutarh bir gizgi tespit edilebilirken, Kapital'deki simif anlayisi ile
Distinction'daki arasinda baglant kurmak o kadar kolay dedil. Ama goster -
meye cahgacadm gibi, bu baglantya isaret etmek ydntemsel dagar -
adgimizi geligtirmek agisindan énemli,

10) Buradaki "mantik’, felsefenin sdziini ettigi rasyonel bir mantik dedil,
pragmatik yananlamlan olan, pratige yénelik, 'budulu' bir mantiktir.
Ornegin ortaockul 6gretmeninin égrencileri hakkinda sahip oldugu, her biri -
ni ‘cahgkan’, "tembel’, 'azgin’, "uysal’, "'saygilt’, "iflah olmaz" ve benzeri gibi
kategorilere tayin eden ‘harita' bu mantik ile tedarik edilen bir siuflandir -
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mamn Grinidar. Oretmenin kategorilegtirme pratigi sabit bir rasyonel
mantik sayesinde degil; egitim alamnn tarihinin, sinifsal formasyonun tari -
hinin ("bankac: gocuklan', "kapici gocuklar) ve nihayet dgretmenin ken -
disinin 6grencilik dénemindeki pedagojik deneyimlerinin tarihinin bedenine
kazidid: “pratik bilgiler' sayesinde gergeklesir. Ogretmen bu deger
yargidan, yatkinlklar, deneyimler, duygusal tepkiler birikimini pratiklerinde
stratejik olarak kullanarak egitim alaninin simgesel giddetini yeniden Uretir.

11) Ashnda nedensellikle ilgili bu dogrusal-ereksel olmayan, ag-iligkisel
yaklagim, Grundrisse'deki sermaye dolagimi-toplumsal iligkiler tahlilinde de
gorilebilir.

12) Ornegin, son bir-iki yidir sahit oldugumuz WTO, Diinya Bankas: ve IMF
kargiti gosterilerin, ulusétesi sirketlerin igten gikarma politikalanna farkh
tlkelerdeki iggilerin verdigi benzer tepkilerin de igaret ettigi, eylemlerinin
total olarak anlagimas: gitgide zorlagan, ama ortak cikarlar etrafinda
hareket edebilen kuresel bir hakim sinif kavram, en keskin bir bigimde
Marksizmin araglanyla (Harvey, 2001; Robinson, 2001; Robinson ve Harris,
2000; Wood, 1999) agiklanabilir sarurim.

13) "Sif esitsizliginin tasfiye edilmesi tanim geregi kapitalizmin sonu
demek olacaktir. Ama ayn: gey zorunlu olarak cinsel ve irksal esitsizlik igin
de soylenebilir mi?* (Wood, 1995:259)
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