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Sosyal Bilimlerde Gercekci-iliskisel Bir
Yaklasimin Anahatlar

1. Girig

Bir bilim felsefesi olan gergekgi-
ligin birgok kolu vardir ve bu kol-
lanin birbirinden timuyle farkl
olmadid kabul edilirse de bu kol-
lar, bilimsel, elestirel gibi farkh
sifatlarla tarmmlanmaktadir. Bura-
da bu kollardan, genellikle Roy
Bhaskarin ¢alsmalanyla tamm-
lanan elegtirel gergekgilik ve
Bhaskarin gabgmalanndan daha
genig bir gergevede tammlanan,
ancak bir élgtide elegtirel gergek-
gilikle temel ortakliklan olan igsel
iligkiler felsefesi ele alinacak. Bu
iki akim arasinda dikkate deger
farkhliklarin oldugu agiksa da, her
ikisinin belirli bir Marksist bakig
agisina sahip olmalan ve sosyal
bilimler felsefesi temelinde birgok
kavrami paylagmalan birlikte dii-
sunilebileceklerini géstermekte-
dir. Bu iki yaklagimun birlikte diisi-
nillmesi, iligkisel, tarihsel ve bii-
tincil (total) bir toplumsal ger-
geklik kavramsallagtirmas: igin
gerekli kavramsal araglan suna-
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caktir. Gergekgi-iligkisel terimi de,
bu ortak 6zelli§i vurgulayan bir
terim olarak kullamlacak. Ger-
cekgi-ligkisel yaklagim, gerek ger-
geklik tanimy, gerek bilgi kavra-yist
ve nedensellik tarmm ile pozitivist
anlayisa ciddi bir elegtiri getirir-
ken, post-modern ve post-yapisal-
cidiigiinceyle 6zdesles-mis relati-
vizme de bir alternatif olusturmas:
bakimindan énemlidir. Daha so-
mut dizeyde, iligkisel, tarihsel ve
butiinctl bir bakig agisi sunan
gergekgi-iligkisel yaklagim, top-
lumsal gergeklige dair kurulan iki-
likleri (dualities) ya da ayrimlan
anlamak ve agmak igin gerekli
olan kuramsal gergeveyl sagdla-
mas! agisindan énemlidir.

Yazida oncelikle elestirel gergek-
gilik ve igsel iligkiler felsefesinin
ontolojik ve epistemolojik énciilleri
ele alinacak. Nedensellik ve bilgi
kavrayiglanina ek olarak, soyutla-
ma, geridéntim (retroduction) gibi
kavramlan ve yaklagimlann Mark-
sizmle ve tarihsellikle olan iligkileri
tartisilacak. Gergekgi-iligkisel yak-
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lagimin temel yéntemsel 6nciillerini ortaya koymak igin daha ¢ok
elesgtirel gergekgi literatirden yararlanilirken, tarihsellik ve Marksizm
gibi konularda igsel iligkiler felsefesi kaynak olusturacak.

2. Elestirel Gergekgilik

Daha énce belirtildigi gibi, elegtirel gergekgilik pozitivist ve relativist
anlayislara yontembilimsel bir alternatit olarak ortaya gikmustir. Elestirel
gergekgiligin hem gérgilciiliige hem de idealizme bir karsi ¢ikis oldudu
daileri stiriilebilir. 19801erde ézellikle cografya ve sosyal bilimler alanin-
da yayginlagan (Pratt, 1994:112) bu yaklagimun en énemli temsilcisi Roy
Bhaskardir. Elestirel gergekgiler Bhaskarin énci fikirlerini temel almig
ve gelistirmiglerdir. Elegtirel gergekgiligin bir diger énemli temsilcisi
Andrew Sayer, yaklagimin temel énciillerini goyle siralar;

1. Bizim ona dair bilgimizden badimsiz bir dinya mevcuttur.

2. Béyle bir dunyaya iligkin bilgimiz yanhglanabilir ve k uram-yukladuar
(theory-laden). Dogruluk ve yanhghk kavramlan bilgi ve bilgi nesnesi
arasindaki iligki hakkinda tutark bir kavrayg sunmada yetersizdir.

3. Dinyada zorunluluk mevcuttur; dogal ya da sosyal nesneler zorun -
lu olarak nedensel glglere ya da eyleme yollarina ve tikel duyarhlk -
lara (particular susceptibilities) sahiptirler.

4. Yalruzea olaylardan degil, bu olaylan ortaya gikarma gug ve yeti -
sine sahip nesne ve yapilardan olugan dinya farkhlagmig ve
tabakalagmistir. Bu yapilar, diizenli olaylar zincirine neden olmadik-
lan durumda da var olabilirler. (1992:5-6)

Bu noktalar: daha aynintli ele almak igin, elestirel gergekgiligin episte -
molojik ve ontolojik énciillerine daha yakindan bakmak gerekecek.

Elegtirel gergekgilik, algumuz ve gézlemimiz diginda bir gergeklik oldu -
Funu kabul eder. Gergeklik, iligkilerin nesnel maddi yapisindan olugur.
Bu yap: dogrudan gézlemlenir degildir. Gézlemledigimiz geyler ashnda
altta yatan maddi iligkiler yapis: ile agiklanmalidir (Ashworth vd. 1890
:21). Toplumsal gergeklik birbiriyle értigen g diizey ya da alanla tanim -
lanir; gorgdl, fiili ve gergek alanlar. Gérgul diizey deneyimler ve géz-
lenebilir olaylara kargilik gelir. Fiili diizey, gézlensin, gézlenemesin olay-
lan kapsar. Gergek dizey ise, diger iki duzeyi kapsayan, olaylan ortaya
cikarma giig ve yetisine sahip yapilar, siiregler, mekanizmalara denk
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diger (1990:5). A. Sayer bu yapilar igsel olarak iligkili nesneler ve pratik -
ler olarak tammlar. Ornegin, mal sahibi ve kirac: arasindaki iligkinin
kendisi 6zel miilkiyeti, rant, arti@n iretimini énceden var sayar.
Bunlarnin tiimi bir yap: olugturur (1992:92). Bhaskar ise yap! ve mekaniz -
malan eg anlamlh gibi kullansa da, mekanizmalann, yapilanmig seyleri
belli bir gekilde eylemeye yénelten nedensel giicleri kargilayacak sekil -
de kullanilmasinin daha yerinde oldugunu séyler, Aile, ulus-devlet yapiy:
orneklerken, pazar mekanizma igin bir érnektir (Bhaskar, 1989:170).

Sosyal ve dogal gergekligi gercek kendilikler ve onlarin iligkileri olugtu -
rur. Sosyal gergeklik, ‘iginde her bir sosyal olayin (episode), sosyal ak-
torlerin meydana getirdigi biligsel kaynaklann iirtinii oldudu; sosyal dii -
zenlemelerin maddi ancak gézlenemeyen iligkiler yapilarimn iriing ol -
dugu' (Blaikie, 1993:98), toplumsal olarak kurulan bir dunyadir, Elestirel
gergekgiligin gergekligi bdyle tarumlamasi, ontolojisinin, pozitivist on-
tolojiden farkLihdim gésterir. Pozitivist anlayigta gerceklik, birbirinden ay-
r, atomistik ve gézlenebilir olaylardan olugurken, elestirel gergekgiligin
gergeklik tarimu iligkileri, nedensel giiglere sahip gdzlenemeyen me-
kanizmalan, stregleri kapsar. Pozitivizmin yalmzca gézlenen ve dene-
yimlenen kendilikleri gergek, dolayisiyla bilimin konusu olarak kabul et -
mesi (Ashworth, 1990:94) ve gézlenemeyen gériingiilerin varh@n red-d,
gergekligi gézlenebilir ve ampirik olarak test edilebilir gériingiilere in -
dirgemesi demektir. Pozitivizmin, gézlenemeyen kendilikleri, mekaniz-
malan, yapilan ve nedensel gigleri gézard: eden yetersiz, siurh gergek -
lik kavrayg1 kargisinda, elegtirel gergekligin gozlenebilir/gézlenemeyen
gérunguleri, mekanizmalan, yap: ve siregleri kapsayan gergeklik anla -
yigirun, gergekligin gok daha kapsamb bir gekilde agiklanmas: ve anla -
gumasim olanakh kilacad agiktir. Elegtirel gergekeiligin gergeklik tam -
m, onu, algy, bilgi, sdylemsel pratik ve yorumdan bagimsiz bir gergekli -
gin varh@ini reddeden relativist, yorumcu yaklagimlardan da ayirmakta -
dir. En temelde, elestirel gergekgilik, alg: ve yorumdan bagimsiz maddi
bir gergekligin varhidm kabul eder.

2.1. Elegtirel Gergekgilik ve Bilgi

Elegtirel gercekgiligin epistemolojik yaklagimy, bilgi ve gergekligi poziti -
vist, znelci ve yapisale yaklagimlardan farkh bir gekilde iligkilendirir.
Oncelikle bilgimiz diginda, bilgiden bagimsiz bir gergekligin varhgim
kabul eder. Bhaskar, gergekligin bilgi ile belirlenmesine kars: gikar
(Pratt, 1994:114). Yani reddettigi, 'bilinen seyin kesin ve deneyimlenir ol -
dugu; deneyimlenir ve kesin olamun bilinebilir' oldugudur (Bhaskar,
1989:124).
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Elestirel gergekgilik, bilginin yanhslanabilir ve kuram-bagmb oldudunu,
yanhslik ve dogruluk kavramlanmn bilgi ve bilgi nesnesi arasindaki ilig -
ki hakkinda tutarh bir kavrayig sunmada yetersiz oldudunu ileri surerek,
evrensel dogrunun ya da yanhslanabilirligin bilgi igin bir kriter oldugu
ve bilginin kuramsal olarak yansiz (theory-neutral) kabul edildi§i pozi-
tivist yaklasimdan farkblagir. Bilgi, ne pozitivistlerin savundugu gibi
kuramsal olarak yansizdir, ne de yapisalclarin kabul ettidi gibi k uram
tarafindan belirlenir (theory-determined); bilgi kuram-yiikladir (theory-
laden). Bu anlamda, kuramsal olarak yansiz bir bilimi gerektiren dogru -
luk ve nesnellik kriterlerinden bahsetmek olanaklh degildir. Elestirel
gergekgilik, bilginin ve gézlemin kuram-yiikli oldugunu ileri surerek,
yalnizca kuramin sagladig kavramsal kaynaklar aracilifnyla ditnyanin
anlasilabilecedini kabul eder, ancak bu kavramsal kaynaklarnn
ditnyanin kendi yapilanm belirledigi géragine kars: dururlar (A. Sayer,
1992:83). Pratik olarak yeterli olup olmama temelinde, maddi dianya
hakkinda bu kavramsal kaynaklardan, yani kuramdan bir anlamda
bafgqmsiz yargilara varnlabilecedini savunurlar. Bilgi ve gézlem kavram-
sal sistem iginde Uretilse de, bu anlamda kuram yikliyse de, bilginin
pratik olarak yeterli olup olmadid kriteri, bu kavramsal sistemin ya da
kuramun bilgiyi belirledidi diisiincesini gegersizlestirir. A, Sayer, dogru-
luk kavramu yerine pratik yeterlilik kavramin énerir (1992:69). Pratik
olarak yeterli olabilmek igin bilgi, diinya ve eylemlerimizin sonuglar:
hakkinda beklentiler tiretmelidir. Bilginin pratik olarak yeterlilidi, nesne
ya da sosyal gériinglilerin zorunlu ya da olumsal olarak iligkilendigi
baglama gére farkliik gosterir ve bu sebeple, mutlak dedildir. Bilgi kri-
teri olarak pratik yeterlilik, bilimin ya da bilgi iretiminin toplumsal bir
pratik oldudu gérisu ile badlantlhdir. Bilgiyi geligtirmek igin, dilsel,
kavramsal, kiltirel ve maddi ham madde ve araglara gereksinim
vardir. Bilgi, insan diginda sahip olunan bir sey ya da insan beyninde
tamamlanmg bir bigim degildir. Insanlar dugtinmeyi ve eylemeyi
6grendikleri toplumdan bagimsiz bilgi geligtiremezler. Dolayisiyla, bilgi,
insan pratiinden ayn diginitlemez. A.Sayer, yalmzca gdzleyebile-
cedimiz geylerle ilgili dedil, ayn: zamanda ne yapabilecedimiz ve nasil
yapabilecegimizle ilgili kavramlar gelistirir ve kullaniriz der:

Bilgiyi, dinyay: temsil etmeye ya da yansitmaya gahgan bir fotograf
gibi diginmekten kaginmak akilhica olacaktir. Daha iyi bir benzetme,
diinyada bir geyler yapmamiz ve olaylarla baga gikmamuz igin arag -
lar sadlayacak harita, regete ya da bir tir elkitab: olabilir. (A.Sayer,
1892:59)
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Diger bir deyigle, bilgi yalnizca diinyamin bir temsili degildir, dinyada
birgeyler yapmanin aracidir.

2.2.Elestirel Gergekgilik ve Nedensellik

Elestirel gergekgiligin nedensellik kavramsallagtrmas, pozitivist, atom -
istik nedensellik anlayigina kars: bir kavramsallagtrmadir. Pozitivistler,
yasalan deneyimsel nesneler olarak gériilen, atomistik olaylar arasinda
sabit baglantlar olarak tammlayan Humecu nedensel yasa k uramim
kabul ederler. Pozitivizmin, nedenselligi iki bagimsiz olay arasindaki
sabit ve dizenli baglanti olarak tammlamasina kargin, gergekgilik bu
tir bir nedensellik agiklamasim reddeder ve dinyanin, deneyimsel
gérungilere neden olan karmagik’ mekanizmalardan ve yapilardan
olugtugunu ileri siirer.

Gergekgi anlayista, nedensellik, nedensel giigler, maruz kahslar (lia-
bilities), daha genel anlamda eyleme yollarive mekanizmalarla ilgilidir.
Bu nedensel gii¢ ya da egilimler, tek bir nesne ya da bireyde degil,
toplumsal iligkilerde ve yapilarda bulunur, Ornegin, birey olarak bir
ogretmenin sahip oldudu giig, yalmzca karakterine indirgenemez,
ogrenciler, i§ arkadaglan ve amirleriyle iligkilerinden ortaya gikar
(A.Sayer, 1992:105). Bir nesnenin nedenselligi, sahip oldudu gtic, kendi
iginde degil, yer aldidn iligkiler a iginde tanmmlarnur.

Elegtirel gergekgiligin nedensellik kavrayigini pozitivist nedensellikten
aywran dzellik mekanistik bir nedensel iligki kavrayigina kars: durugudur:
'Nedensellik iddias: birbirinden ayn seyler ya da olaylar arasindaki
duzenlilik hakkinda degil, bir nesnenin neye benzedigi, ne yapabilecegi
ya da herhangi 6zel bir durumda ne yapacad: ile ilgilidir' (Sayer,
1992:105). Bu gériigi géyle formile etmek yanls olmaz: C, Eye neden
olur ancak Cnin Eye neden olmadign durumlarda da, bu ikisi arasinda -
ki iliski kalibindan bagimsiz olarak nesnelere nedensel giig ve egilimler
attedilebilir (105). Bu, nedensel giiglerin ve egilimlerin gergeklesmesinin
ve ortaya gikmasiun bagh oldugu kosullarla ilgili birgeydir. Kosullar
burada, kendi nedensel gii¢ ve egilimlere sahip nesneler ve onlann
diger nesnelerle iligkilerine kargihk gelmektedir. Ornegin, bir kiginin
galigmas, onun igin ig olup olmamasina baghdir.

Bir nesne ile nedensel giicti zorunlu olarak iliskili olsa da, bu nedensel
gucin gergeklegmesi olumsaldir. Bir gug, ortaya giktidnda da,
nedensel mekanizmalann etkisi yine diger nesnelerin nedensel giigler -
ine ve diger nesnelerle iligkilerine baghdir. Diger bir deyigle, nedensel
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gli¢ ve mekanizmalarla, bunlann etkileri arasinda stirekli, dedismez
baglantilar tammlamak dogru degildir: ‘Nedensel gugler ya da
mekanizmalarla, bunlann etkileri arasindaki iligki sabit degil, olum -
saldir.' (A. Sayer, 1992:107)

Tum bunlar isidinda, elestirel gergekeiligin siregleri ve dedisimi tireten,
yaratan, ortaya gikaran, nesne ve iligkilere ait nedensel giigleri temel
alan nedensellik kavrayiginin, nedensellidi iki olay arasindaki evrensel
sabit baglantilar olarak gérmekten uzak oldugu agiktir. Nesnenin ve
iligkilerin nedensel gliglerinin ve bunlarin ortaya ¢ikiginin, diger nesne
ve iligkilerin nedensel gligleriyle iligkili olmasi, nedenselligin, toplumsal
gergekligin bir biittin olarak algilanmas: temelinde kavramlagtirildigum
gdsterir.

2.3. Elestirel Gergekgilik ve Soyutlama

Elestirel gergekgi yontemin temel kavramlarindan olan soyutlama, eles-
tirel gergekgiligin toplumsal gergekligi igsel/zorunlu ve digsal/olumsal
iligkilerden olugan bir biitiinlik iginde algilayis: ile dogrudan iligkilidir .

Soyutlama, gesitli 6ge ve giiglerin kombinasyonuyla olugan somut nes -
nelerin bir tek yéniintin ya da bir bélimintn diustnce diizeyinde yahtl -
masidir (A.Sayer, 1992:87). Toplumsal iligkinin karmagikhién nedeniyle,
- somut nesneleri olusturan gig ve siiregler kombinasyonunu anlamak
icin bir iligkiyi ya da 6geyi soyutlamak gerekir, bu gig, e ya da sii-
regler gergeklikte ayr, yahtilmig olarak var olamasalar bile. Somut bir
nesnenin soyutlanmig yénlerini inceleyerek, nesnelerin somutluluklarin
ve karmagikliklarini anlamaya yarayacak kavramlar olugturmak igin so -
yutlamalan birlegtirmek miumkandar. (87) Diger bir deyigle, her bir
soyutlama, gergeklikte somut nesnenin bir boyutudur ve bu soyutla-
malarnn aragtrilmas: ve kombinasyonu somut olgulan anlamaya
yardim edecektir.

Soyutlamanin daha iyi anlagilabilmesi igin, elestirel gergekligin toplum -
sal gergekligi kuran igsel/zorunlu ve digsal/olumsal iligkiler aynmina
bakmak gerekir. Digsal/olumsal bir iligki iginde, her nesne birbirinden
bagmmsiz var olabilir, bir digeri olmadan herhangi ézel bir iligki iginde
yer almalan mmkindir (kapitalizm-patriyarki iligkisi gibi). Igsel/zorun -
lu bir iligkide ise, nesne diger nesneyle olan iligkisine baghdir, birinin
varh@i zorunlu olarak éburiniin varhdm gerekli kilar (sermaye-emek,
kéle-efendi iligkisi gibi) (Sayer, 1981:9).
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Bhaskar baaz iligkilerin igsel, bazlanmn digsal oldugunu farketmenin
énemli oldugunu séyler. Bhaskara gére, dogaya ait baz iligkiler igsel,
gogu toplumsal iligki igsel degildir. Bir iligkinin tarihsel bir zamanda
zorunlu/igsel bir iligki olup olmadid, ilke olarak agik bir sorudur.
(Bhaskar, 1989:42). Diger taraftan, Jessop, digsal/olumsal iligkilere daha
¢ok vurgu yapar. Jessopa gére heterojen toplumsal iligkilerin kesin
Gizgileri, gorece birli§i ve ayrdedici dinamikleri daima olumsal iligkiler
iginde ve onlar aracibyla kurulur. Makro-toplumsal geligmelerin biiyiik
bélimu anargik ve plansizdir. (Jessop, 1990:103). Bu toplumsal gelig-
menin olumsal zorunlulugunu igaret eder. Toplumsal iligkilerde olum-
salhd vurgulayan bu yaklagimlar yaninda, elegtirel gergekgilik iginde A.
Sayer kuramlarin en giigl iddialann soyut ditzeyde, i¢sel/zorunlu iligki -
ler hakkinda yaptiklarini ileri siirer. Soyutlama igsel iligkili nesne ve pra-
tikler kiimesi olarak tammlanan yapilann tamimlanmasi igin énemlidir
(A. Sayer, 1981:9). Bu anlamda, soyutlama daha gok igsel/zorunlu ilig -
kilerle ilgilidir ve toplumsal gergeklikteki bu iligkileri farketmeyi, tanim -
lamay: amaglar.

2.4. Elegtirel Gergekgilik ve Marksizm

Elestirel gergekgilik ve igsel iligkiler felsefesinden yola ¢ikarak,
butincil, iligkisel ve tarihsel bir toplumsal gergeklik kavramsaliagtr -
masinn ana hatlann netlestirecek nokta bu yaklagimlarin Marksizm ile
iligkileridir. Bu nokta, hem iki yaklasimin bir élciide birbirinden fark -
hlagtd, hem de yukanda taimlanan tirrden bir gergeklik kavrayig: icin
bu yaklagimlann sagladidn olanaklan agiga gikardidn igin énem tas: -
maktadir.

Elestirel gergekgiler Marxin yapitlanna biyiik slgiide borglu olduklarim
lleri sirerler. Elestirel gergekgiligin bir dlgtide, Marksizmi ve elegtirel
gergekgi kuramsal ve yéntemsel gergeveyi birlegtirme ¢abas: icinde
oldugu sdylenebilir. Marxin da benzer bir bigimde bilimi, altta yatan
yapian anlamak igin kavramlan soyutlama siireci olarak gérdagi
savunulur (bkz. Roberts, 1999:22). Soyutlama yéntemi, elestirel gercekci -
lerin Marx1 izlediklerini ileri surdikleri temel alanlardandir. Elegtirel
gergekgiler Marxin geridénum yéntemini kullandigini ve értitk bigimde
gergekgi nedensellik kuramuyla ¢alighdnm ileri siirerler (bkz. Roberts,
1999:34). Marx, dltta yatan yapilar baglaminda agiklayic: olacak,
toplumsal yagamin gériinen ve gézlenebilir yénlerini ele alir. Bu yon-
lerin, herbir yapinin merkezindeki nedensel mekanizmalarin kesfi ile
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anlagilabilecedi, Marxin da, bu nedensel mekanizmalarin dogasim
analiz ederek Humecu bir olmayan nedensel iligkiler gériigiine sahip
oldugu, bu anlamda pozitivist bilimi ve genel yasalar aramay: ve buna
lligkin agiklama modelini reddettidi ileri strilir. Ote yandan, Marx
toplumsal formasyonun nesnel biliminin mumkiinliigine inamr. O, hem
bir dogalc: hem de gergekgidir (Keat ve Urry, 1975:96).

Elegtirel gergekgilik ve Marx arasindaki iligkiyi bu sekilde kuran argu-
manlarin birtakim elegtirilere maruz kaldigini belirtmek gerekir.
Ornegin, John Roberts elestirel gergekgilerin Marxin bu yéntemsel pro-
jesini yanhg yorumladigini ve kuram ile prati§i birlegtirmeyi gézard:
ettigini ileri strer. Elestirel gergekgiligin soyutlama, geridénim ve
nedensellik agiklamalarinda tarthsellik digi bazi 6Feler bulur ve Mar xin
yontemini, tarihsel materyalizmi bunlardan ayinir (Roberts, 1999).
Marksist olmayan ancak elestirel gergekgiligi yéntem olarak benim -
seyenlerin yamsira, Jonathan Joseph gibi elestirel gergekciligi,
Marksizmin 6ziint koruyarak, bazi Marksist yaklagimlara elestirel yak -
lagabilecek, Marksizme, Marksizmin giiglenmesine yardim edecek
zemin hazirlayic: bir felsefe olarak gérenler de vardir Joseph, 2001).
Gortldugu gibi, Marksizm ile elegtirel gergekgilik arasindaki iligkinin
niteligi tartigmahdir.

3. icsel lligkiler Felsefesi

Elestirel gergekgiligin Marksizmle olan iligkisine oranla, Mar xin yoéntemi
ve yazdiklarn ile temellendirilen ve igsel iligkiler felsefesi olarak tanm -
- lanan yaklagimin Marksizm ile iligkisi gok daha agiktir. Igsel iligkiler
felsefesi, elestirel gergekgiligin yukanda siralanan soyutlama, neden-
sellik, igsel/digsal iligkiler, geridéniim gibi bir cok kavramn paylagir
(Ollman, 1993; D. Sayer, 1987). Ancak, toplumsal gériingiiler arasindaki
igseliligkilere daha fazla vurgu yapar. Marksizm ile ézdeglegtirilen gele-
neksel altyapi/iistyapr modelini de elestirir, ancak temel derdi digsal
iligkiler felsefesini elegtirmektir. Bu yaklagimin temel énciilleri hakkinda
bilgi, onlann Marksizmi ve Marxin yéntemini ele ahglarindan edini-
lebilir.

Onlara gére Marx, toplumsal gergekligi, kesin olarak gizilmis, birbi-
rinden ayr, birbirini etkileyen birimlerden olugmug olarak gérmemistir,
yani gergeklige atomistik bir bakis agisiyla bakmamstir. Marx, daha
cok, gergeklidi, iginde her bir 6genin digeriyle iligkisi temelinde tamm -
lanabildigi ve var oldugu igsel iligkilerin karmagik bir agi olarak gér -
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magtar. (D. Sayer, 1987:19). Igsel iligkiler felsefesine gére, sermaye,
emek, tcret gibi herhangi bir toplumsal gériingi kendinde tanimlana-
maz. Bunlar birbirlerinden bagmsiz, birbirlerini digsal olarak etkileyen
ozerk tikellikler olarak dugtunilemez. D. Sayer: 'belirleyen ve belirlenen
gériingtilerin mantiksal olarak birbirinden ayri; zorunlu dedil, olumsal
olarak iligkili' olduklanm ileri stirer (1987:22). Belirlenim iligkisi, mantik -
sal olarak birbirinden bamsiz, olumsal olarak iligkili gériingiiler icin
s6zkonusudur. Diger bir deyisle, igsel olarak tammlanan gérungiler
arasindaki iligkiler belirlenim iligkisi olamazlar. Icsel iligkiler felsefesi
Marksizme bu perpektiften yaklasir ve altyapi/istyap:, ekonomi/diger,
devlet/sermaye, devlet/siuf, devlet/sivil toplum gibi kavram giftlerinin,
digsal olarak iligkilendirilmig ikilikler bigiminde algilanmasim elegtirir.
Birbirinden ayn, kendi iginde bir bitin olarak tanimlanan iki géringu
arasindaki belirlenim iligkisini reddeder. Clinki bu géringtiler, toplum-
sal tretim iligkilerinin belli bir tarihsel ugrak ve mekanda aldid bigim -
lerdir ve bu anlamda da toplumsal uretim iligkilerine igseldirler.
Goérungilerin, birbirlerinden ayn gérinmeleri ya da aralannda bir belir -
lenim iligkisi gdzlenmesi tarihin belli bir ugraginda toplumsal iligkilerin
aldign bigimlerle ilgilidir. Yani, toplumsal tiretim iligkilerinin aldi bigim -
ler olan bu gérungtiler, birbirinden ayri, diger toplumsal iligkilerden
soyutlanmug gézitkebilir. Ancak bu ya soyutlama dizeyinde miumkandir
ya da bir gérintadir, Gergekte, iginde bulunduklan ve bigimi olduklan
toplumsal dretim iligkilerinden aynlamazlar ve bu nedenle de birbir -
lerinden ontolojik olarak ayn dustnidemezler. Tarihdigi, sabit dedigmez
ikilikler olarak tarumlanan géringiler arasindaki belirlenimeilik ve
indirgemecilige kars: duruglan, bu yaklagim bitincil, iligkisel ve tarih -
sel bir gergeklik kavrayisimin merkezine koyar.

3.1. Igsel Dliskiler Felsefesi, Soyutlama, Geridéniim

Ollman, Marxin soyutlamanin rolit kavramsallaghrmasina génderme
yaparak, soyutlamanin roliniin, gergeklik hakkinda diagiinmenin onu
pargalara ayirmakla bagladign gergedinin farkedilmesi oldugunu séyler
(Ollman, 1893:24). Ollman a gére Marx, bu stirecin bir bélumini ya da
aniru belirli bir amag igin soyutladiginin ve boldadia bu gergeklige ait
pargalan gérece ézerkmig gibi algilamakla birlikte, bunlann soyutla -
mamnn sonucu oldugunun farkindadir (1983:31). Soyutlama siirecinin bil -
incinde olmamn ve soyutlama siirecini béyle tamumlamann, iligkisel ve
bitiinciil bir gergeklik anlayigim: gerektirdidi agiktir. Soyutlama sonucu
elde edilen kavramlar ya da birimler, gérece dzerk gériinseler de top-
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lumsal gergeklikteki karmagik iligkileriyle tammlanan somut nesnelerin
bir boyutudurlar. Bu, gergekligin, birbirinden ayn, ézerk parcalardan,
birimlerden olugtugu fikrine karg: bir durustur. Birbirinden ayn, yalitilmg
gérunen gérungllerin soyutlama stirecinin sonucu oldugu gézéniine
alinmaldur.,

Ote yandan, soyutlamanin gergeklikle dogrudan iligkili oldugunu vur gu-
lamak gerekir. Diger bir ifadeyle, diigunce ile soyutlamanin; gergek ile
somutun esitlenmesi dogru degildir (A.Sayer, 1992:88). Soyutlamadan
elde edilen kavramlar gergege tekabiil ederler; ancak gergekligin yal -
mizca bir pargasidirlar. Bu anlamda birbirinden ayri, yalilmug gibi gérii -
nen goérungulerin, bir amag igin gergeklikten yapilan soyutlamalar
oldudu ve gergekligin bir yéniina yansithdn ileri startilebilir.

Igsel iligkiler felsefesi iginde Marxin geridéniim ydntemini kullandigi,
yonteminin geridéniim oldugu ileri siriilar. Corrigan vd.ye gére Marx
analizine soyut, evrensel kategorilerden deg}il, gergek, somut kategori-
lerden basglamstir (1978:25). Marx Kapitalde 'kavramlardan baglarm-
yorum ... Gagdas toplumda, emek iiriniintn temsil edildigi en basit
toplumsal bigimden, metadan baghyorum. Oncelikle, gériandudi bigimi
inceliyorum' (aktaran Corrigan vd., 1978:26) demektedir.

Geridéniimi doha yéntembilimsel terimlerle tamumlamak igin Oliman ve
D. Sayerin Marxin yéntemi tizerine analizlerini birlegtirmek yerinde ola-
cak: Marx1n elestirisi hayali ya da gergek-somuttan yani gériangiilerin
verili dinyasindan, diinyanin kendini bize sundugu bigimden baslar;
soyuta yani bu formlari ifade eden zorunlu iligkiler kavramlan ya da
gergekligi araciliklanyla bitini digiindigimiz zihinsel parcalara
ayiran zihinsel aktivite olarak tamimlanabilen soyuta; oradan da,
. dustnce yoluyla somutun tiretilmesi ya da yeniden yapilandinimisg, o an
kavranmig, zihinde var olan bitin olarak tamimlanabilecek diistince
somuta dogru hareket eder. (D. Sayer, 1987:131; Ollman, 1993:24)

Bu yontemle Marx, var olan gérgul bigimleri, bu bigimleri agiklayan
kurucu, zorunlu iliskilerine ayinir. Béylece, bu iligkilerin gergekte neyi
igaret ettiginin tarihsel agiklamasina ulagir. Meta, iiretim gibi, belirli bir
toplumsal iligki iginde gorgiil olarak var olan gergek-somuttan baglar.
Daha sonra, bu gérgtl bigimleri agiklayabilecek zorunlu, i¢sel iliskiler
bulmaya gahgir. Bu iligkiler, birbirinden ayn gériinguler ve nesneler ara-
sindaki dizenliliklerle ilgili degil, daha énce de belirtildigi gibi, 'bir nes -
nenin neye benzedidi, ne yapabilecedi ya da her hangi tikel durumda ne
yapacad: ile' ilgilidir (A.Sayer, 1992:105). Géringiilerin icinde bulun-
dugu zorunlu iligkileri bulmak ve bu anlamda gériingiilerin birer iligki
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olarak algilanmas:, yine gergek-somuta ancak bu kez géringtlerin bir
cok belirleyenin ve iligkinin zengin bitunligi' (Sayer, 1987:135) olarak
tarumlandidi diigiince-somuta dogru ilerlemenin yolunu agacaktir.

Marxin ydnteminin, yani geridénimiin béyle tanmmlanmasi, varolan
géringti ya da iligki kavramsallaghrmalarin anlamaya hizmet edecedi,
goruntilerin tesine giderek, herhangi bir géringtnin, iligkinin yeni,
farkl, alternatif bir kavraniginin yolunu agacad igin énemlidir. Gergek-
likte toplumsal biitunlik iginde karmasik iligkiler iginde yer alan toplum -
sal géringiileri incelemek igin, bu gérungileri gergekte birbirlerinden
ayrlamasalar da distince diizeyinde soyutlamak, yahtmak gerekir.
Bazen, bu gérin-gller ya da iligki giftleri tim bu toplumsal iligkilerden
gergekte yaltilmig, ayn olarak gériintr, burjuva toplumlarina ézgi
devlet-sivil toplum aynmi gibi. Ancak, bu gérintii, dinyanin kendini bize
sundudu bigim, gergek-somut ya da hayali somuttur, bu da géziimle-
menin baglangi¢ noktas: olugturur. Cézimleme, buradan soyuta, daha
sonra da yeniden yapilandinlmig ve anlagilmig biitiine ulagacaktir. Yani
gériintiilerin  ardindaki mekanizmalar, tarihsel siiregler, iligkiler,
nedensel gigler agqiga gikhdindan, gergeklik karmagiklidn ve btunlaga
icinde kavranacaktr.

3.2.Icsel Migkiler Felsefesi, Tarihsellik ve Marx

Icsel iligkiler felsefesinin Marxin tarihsel materyalizmi tizerinden yaptign
tarihsellik vurgusu, iligkisel ve buitinctl bir gergeklik kavrayigini tamam -
layan ve bunlarla iligkili bir vurgudur. Bu vurgu, birbirinden, toplumsal
iligkilerden ayr tammlanmusg, dyle gdriinen ikiliklerin gergekte toplumsal
iliskiler agumin bir pargas: oldugunu géstermesi bakimindan énemlidir.
Icsel iligkiler felsefesinin Marxin tarithsel materyalizm kavramlanni,
iiretici giigler, tiretim iligkileri ve tstyapi kavramlarin ele aligi bu noktay
agabilir. D. Sayerin, Marxin bu kavramlan timuyle maddi kategoriler
olarak tammlamadign ileri sirmesi baglangig noktas: olabilir.

Marx, tiretici giigleri ya da tretimi ikili bir iligkili olarak, hem maddi hem
sosyal olarak tarumlar. Arazi, araglar, hammadde, makine gibi maddi
seyler toplumsal bir 6zellik kazanirlarsa tretici glig olabilirler. Ayni gekil-
de, is balimi, bilimsel bilgi gibi toplumsal gérungtler de, fiili Gretim st -
regleri igerisinde maddilegsmeden uretici giig¢ olamazlar. (D. Sayer,
1991:26). Uretimin maddi ve toplumsal boyutunun Mar x1n diigincesinde
i¢gsel/zorunlu olarak iligkili oldugu agiktir.

Geleneksel Marksist anlayig igerisinde, Marxin insan iligkilerini, altyap: -
ya ve ustyapiya dahil olmak tazere ikiye ayirdignni ve Gretim iligkilerinin
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yalnizca altyapiya ait oldugunu ileri stirenlere kargi, Marxin dretim
iliskilerini, verili bir tretim tarzimin sebep oldudu toplumsal iligkiler
olarak tanimladigin ileri stirer (Sayer, 1991:75). Buna gére, tretim iligki-
leri yalnizca insanlar ve geyler arasindaki iligkiler dedil, onlann belirli
bir tarzda olmasini sadlayan insanlar arasindaki iligkilerdir de. Uretim
iliskileri yalruzca ekonomik yapiya ait degildir, tstyapisal olarak tanim-
lanan iligkileri de kapsar. Marxin tretim iligkilerini timiyle ekonomik
terimlerle tanimlamadid agiktir. Marx ekonomiyi birbirinden ayn gug-
lerin olusturdudu bir ad olarck degdil, bir toplumsal iligkiler bltini
olarak gériir. Woodun belirttigi gibi, Marxin burjuva siyasal iktisadina
iliskin radikal bulugu, tretim tarzim ve ekonomik yasalan toplumsal fak -
tor baglaminda tammlamasidir: Marx igin, toplumun ekonomik yapis,
daha kapsaml bir toplumsal iligkiler butinadir (Wood, 18935:24). Bu
iligkiler tiretimin ve dolayisiyla mulkiyetin tikel bigimlerini meydana
getiren iligkilerdir (D. Sayer, 1987:77).

Marxn tarihsel materyalizmin énemli kavramlarindan istyapiya iligkin
sdylediklerinin analizi de, igsel iligkiler felsefesinin temelinde toplumsal
bitiinliie yaptd: vurguyu ortaya gikaracaktir. D. Sayer, Marxin
istyapiyn gériingiisel bigimler kumesi ve iginde maddi iligkiler
bitiiniiniin olusturdudu yapirun bilince giktidi digtinsel bigim olarak
tanumladigini, bu nedenle, gergekligin ayrilabilir bir alan olmadigim
ileri stirer (1987:77) . Sayere gére Marx kavramlara, fikirlere, bilincin
tum tiriinlerine ayn bir varlk atfetmeyi elestirir, maddi ve diigunselin
ayrilacad disiincesini reddeder.

Marx, devletin, hukukun, dinin ya da siyasetin tretim ve toplumsai :i:§-
kilerden tarihinden bagmmsiz, kendilerine ait bir tarihi oldugunu red-
deder. Marx toplumsal géringilerin insaniarin maddi digklenraen
bagmsiz bir varhklan olamayacagm vurgular; biling gibi, tam buriar
kendi baslarina var olamazlar ve onlan bdyle algilamak ornlan
seylestirmek olur (D. Sayer,1987: 89-93). Dolayisiyla, Marx maddi ve
dustnsel arasinda, altyapi-istyapr arasinda igsel bir iligkd oldugunu
vurgulamug, toplumsal gérungtleri bu anlamda toplumsal iligkiler
olarak tammlamisgtr.

Toplumsal gériingiilere ve iligkilere bakarken, bunlarin tarihselligini vur -
gulamak, bu géringtlerin ve iligkilerin toplumsal iligkiler igindeki
yerinin tammlanmasin ve béylece bu iligkilerin goriinen bigimlerinin
ardindaki mekanizmalan, yani toplumsal iligkileri gérmeyi mimkan
kilacaktir. Altyapi-istyapr metaforu bu anlamda bu noktayr agan bir
drnek olabilir. Igsel iligkiler felsefesine dahil olanlarn yamsira, birgok
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Marksist kuramci ekonomik alaninin, insanlarin hukuki, siyasi ve ahla-
ki iligkilerden belirgin ayniminin, yalmzca kapitalizme ézgii oldugunu
ileri strer. Kapitalizm igerisinde tum toplumsal iligkiler bireylere digsal
olarak gériinur; bireylerin tiim toplumsal baglantilan, Griinlerin degigimi
aracih@iyla oldugundan, ekonomi ik kez ayn bir alan olarak algilan -
maya baglanmsgtir (D. Sayer, 1991:60-64). Gerstenberger, kapitalizmin
ya da burjuva toplumunun yapisal énkogulunun ekonominin politikadan
ayrilmasi oldugunu séyler. Bu ayrimin gergeklesmedidi kosullar altinda
kapitalist sémiiri bigimi baskin olamaz (1992:170). Bu gergevede,
yagamin alanlanm kapatan ve ayiran altyapi-iistyap: metaforu, burjuva
ideolojisinin mistifikasyonlarini  yeniden treten bir geydir. Kapitalizm
igerisinde, toplumsal tiretim iligkileri birbirinden bafmsiz ekonomik
alan ve ekonomik olmayan alanlar bigiminde kendilerini gésterirler
(Marsden, 1992:360). Sorun, Marksizm iginde dahi, bu gériiniimiin sor -
gulanmadan gergeklik olarak kabul edilmesidir. Iki alan arasinda gérii-
nen ve gergekte kapitalist topluma 6zgii olan bu aynm, dogal kabul
edilir, verili olarak algilanir ve tarihsel, mekansal ézellikler gézard
edilmig olur. Bu ayn gérantmlerin sorgusuz kabuli, toplumsal ve tarih-
sel iligkiler bittintinden soyutlanmusg insan, ekonomi, devlet vb. kavram -
lanyla burjuva ideolojisinin yeniden tretilmesine katkida bulunmus olur.
Ekonomi, siyaset, devlet gibi kavramlarin seylestiriimesine ve misti-
fikasyonuna karsi, bu gérungiilerin ve dolaysiyla iginde bulunduklan
toplumsal iligkilerin tarihsel analizinin yapilmas: zorunludur. Marxin
milkiyet tanimi bu diigincenin somutlandid bir érnek clusturabilir:

Her bir tarihsel dénemde, miilkiyet farkh bigimde ve tamamen farkh
toplumsal iligkiler altinda geligmigtir. Dolayisiyla burjuva mulkiyetini
taimlamak, burjuva tretiminin tim toplumsal iligkilerini ortaya ser -
mekten bagka birgey degildir. Bagimsiz bir iligki, ayn bir kategori,
soyut ve ebedi digunce olarak mulkiyeti tammlamaya gahgmak,
ancak metafizigin ya da hukuk biliminin bir yanilsamas: olarabilir
(aktaran Sayer, 1987:21).

Bu, Marx'in '(...) toplumsal iligkilerin soyut dugtnsel ifadeleri' olarak
tanimladign diger kavramsal kategoriler igin de gegerlidir. Marx kate-
gorilerin ifade ettikleri iligkilerden daha kalic: olmadiklanny, tarihsel
ve gegici Grinler oldugunu ileri stirer (Sayer, 1987:126)

Tim bu noktalar gézénune ahindiinda, devlet, toplum, ekonomi, sinif,
altyapi-istyap: gibi toplumsal gériingtiler arasinda ontolojik bir aynim
oldugunu kabul etmek mumkian gérinmemektedir. Bu gériingiiler ve
kategoriler, ancak ait olduklar toplumsal iligkiler icinde tammlanabilir.
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Dolaysiyla ayn: toplumsal tretim iligkilerine ait, igsel iligkili gérunguler
gergekte birbirleriyle digsal iligkili olamaz ve bu anlamda aralarinda da
belirleyen-belirlenen iligkisi kurulamaz. Bonefeld, toplumsal gériingii-
leri, onlan kuran toplumsal iligkilerin varolma bigimleri olarak tanimlar.
Ornedin, ekonomi ve siyaset, birbirinden ayn gérinseler de, aym
siirecin ugraklandir (1992:99). Bu anlamda, ekonomi, siyaset ya da
diger toplumsal gérungiiler arasinda ontolojik bir ayrim tanimlamak
anlamsizdur.

4. Sonug: Yontemden Siyasete

Igsel iligkiler felsefesi kuramcilarimn Marxin ydntemini inceleyerek,
toplumsal gergekligin bitunselligini ve iligkiselliini vurgulamalar,
toplumsal gergekligin ve goérungiilerin tarihsel kavramsallagtirmasinu
gelistirme gabalan, dénugim sdézciiginde digimlenmektedir. Marxn*
yontemi, konu edindidi toplumsal gérungiilerin tarihselliklerini ortaya
koydugunu, tarihsel bir analize dayanmaktadir. Bu yéntem ile Marx;.
inceledidi toplumsal géringulerin, kendileri de tarihsel trtnler olan:
toplumsal iligkilere bagh oldugunu goéstermektedir. Bir gérﬁngﬁnﬁr_?}
kékenini arastirmak, incelemek, gergekte, 'toplumun belirli bir tarihsel:
formasyonuna ait olan ve geylerde kendini gésteren ve bu seylere .
(gérangilere) belirli bir toplumsal karakter veren, belirli bir toplumsiat”
iretim iligkisinin' (Corrigan vd. 1978:30) kékenini aragtirmaktir. Toplum-
sal géringiilerin ve aralanndaki iligkilerin tarihsel oldugunu géstermek,
ayru zamanda onlann degigebilecedini géstermektir. Goériungileri,
toplumsal iligkilerin tarihin bir duraginda aldign bigimler olarak gdrmek
onlarn dogdal, tarihdigi ve ebedi kategoriler olarak kavramlagtinlmasini
dnleyecektir. Siyasi olarak bu, yeni bir ekonomik-politik olugumun, yeni
bir toplum olugumunun olanakhhnin vurgulanmasidir.

Bu gérungtlerin bigimlerinin toplumsal tGretim iligkileri baglaminda ta-
rihselliginin, dolayisiyla déntigiime agik oluglannin vurgulanmas, igsel
iligkiler felsefesini, bu bigimleri tarihdigi, dogal kategoriler olarak géren
ve burjuva toplumuna ya da herhangi bir tarihsel-toplumsal tretim iligki -
ler biitiiniine 6zg bigimleri (ekonomi-siyaset ayrim, devlet-sivil toplum
ayrimu vs,) sorgusuz genellestiren, Marksist olmayan yaklagimlardan ya
da belirli Marksist perspektiflerden ayirir.

Gergekgi-iligkisel yaklagimn toplumsal déniiglimiin olanakhhdim vurgu-
layan siyasi boyutuna ek olarak, siyasi anlamda bize sundugu bir sonu -
cu daha vardir: Kapitalist toplumsal {iretim iligkilerinin geligkileri her ne
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kadar esasen ekonomik alanda kendilerini gésterseler ve ekonomi bu
geligkilerin billurlagtig alan olarak gérunse de, toplumsal tiretim iligki -
lerinde bir déniigimt hedef alan herhangi bir proje, igsel olarak aym
toplumsal tretim iligkilerinin bigimi olan bu gériingiilerin tiimiinde, yani
toplumsal yagamin her alaninda bir déniigiimt hedeflemelidir.
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