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Yabancilasmadan Otekilesmeye:
Kiiltiirel Bir Hegemonyanin Kurulus

Bicimleri

1. Girig

Bu yazida 1930-1960larda kultirel
hayatta da kurulmus olan Marksist
hegemonyamn, yerini 1970 lerle
birlikte liberalizme birakmaya
baslamas: siirecinin ana hatlan,
yabancilagma ve Oteki kavramla-
nnin giindelik hayattaki kullanihg
bigimlerine odaklanilarak gizilme-
ye galisacaktr, Bu kavramlann an-
lamlanm somut ve pratikteki bag-
lamlanndan kopararak g¢éziimle-
mek oldukga zor ve belki de ge-
reksiz bir ugrastir. Bu nedenle, bu
yazi kapsaminda ne yabanci-
lagma ne de Oteki kavramlarinn
felsefi anlamlarnm tarhgmaya ag-
mayacak, daha ¢ok bu kavram-
lann varolus tarzlan, kiltiirel pra-
tiklerdeki ya da gindelik hayattaki
kullanilig, anlamlandirthg ve mal
edilis bigimlerine odaklanmay: ter-
cih edecegiz. Bu énvarsayima da-
yanarak, 1930-1960larda farkh
siyasal stratejilere, farkh anlam-
landinhg bigimleriyle konumlanan
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ya da bunlar tarahindan diglanan
yabancilagma kavramimn para-
digmatik bir gekilde kullanihginin
1970lerin tohumunu attifyn neo-
liberallesme politikalanyla birlikte
yerini nasil Otekinin gizemine
birakthdr gésterilmeye galigacakhr.
Dolayisiyla bu yazida yabancilas-
madan étekilegsmeye gegisgin, he-
gemonya micadelesi igerisinde
gergeklegen bir paradigma degi-
simi ! oldugu éne suriilecektir.

Béylesi bir noktadan ¢ikigla
nin ik bdliminde agadidakl Gg
olguyu serimledikten sonra, ikinc
bolimde bu olgularn anlamlan
tartismaya agilacaktr. Bu {ig olgu
Uzerinden tartigmamn yarttilme-
siyle bu kavramlarin somuttaki
varolug bigimlerini ¢dziimlemek
amaglanmaktadir. Séz konusu g
olgu su gekilde o&zetlenebilir:
1)1960larda kultarel hayatta
Marksist bir hegemonyarun kuru-
lusuyla hemen her toplumsal feno-
menin bu kavramla agiklanmaya
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cabsimasy; 2) 1930-1960 arasinda, ézellikle Fransada, Martin Heideg-
gerin hiimanist Marksistler, Yeni Sol vefveya kultiir devrimcileri tarafin -
dan yabancilagmay: tarif eden bir dugunur olarak yorumlanmasi ya da
diger Marksist gruplar tarafindan anti-hiimanizmi savunan bir diigtintir
veya bir burjuva filozotu olarak gérulmesi; 3) 1990larda Tirkiyede ik -
maya baslayan Sizofrengi adl bir psikiyatri dergisinin hedef kitlesi olan
psikiyatri gevresine ulagamamas: fokat bir baska gevre tarafindan
buiytk bir ilgiyle izlenmesi.

Yazimn birinci bélimunde bu tig olgu betimlendikten sonra, yazinin ikin -
ci bolumitnde bu ug olgu birbirleriyle ve bagka olgularla iligkilendirile-
rek séz konusu siirecin ana hatlanni ortaya gikaran tarihsel bir ¢éziim -
leme yapilmaya ¢ahgilacaktr,

1.1. Birinci Olgu: Yabancilagmug bir Bilingten Yabancilagmanin
Bilincine

Birinci olguyu, yani Marksizmin kiltiirel hayatta hegemonyasimi kur-
dudu giinlerde yabancilagma kavraminin paradigmatik bir gekilde k ul-
lanihgim serimlemek igin Dieter Duhmun 1960lann sonunda yazdign
Kapitalizmde Korku kitabina ve Fritz Pappenheimin 1964de yapmug
oldugu ve 2000 yihnda Monthly Review dergisi tarafindan tekrar yayin-
la-nan “Alieniation in American Society " (Amerikan Toplumunda Yaban-
cilagma) bashkh konugmasina géyle bir bakmak yeterli olacaktr.

Duhm, séz konusu kitabinn énséziinde bu kital: 1970 yihinda 6grenci
hareketi sirasinda, akademik olmayan ckura -geng isgilere, memurlara,
lise ve yitksekokul 6grencilerine- hitap etmek amaciyla yazmig oldu-
Funu belirtiyor ve gunu ekliyor: 'boyle bozukluklan kendi psigik bozuk -
luklanmzi] ganlitk faaliyetlerimiz sirasinda, agk iligkimizde, yiksek 63-
renimde, politik ¢aligma iginde, yalmz kaldiimuizda, kurumlar ve
otoritelerle karg: karsiya geldigimizde farkettik' (1996:7).

Fakat burada Duhmun kendi psigik bozukluklanmz dedidi seyler
kesinlikle kisinin 6zel yagamina ya da kendi bilicine dair olan sorunlar
olarak algilanmasin. Zaten Duhm bu kitab1 burjuva psikolojisi olarak
adlandirdidn yaklagimlara savas agmak ve radikal bir Marksist psikolo -
ji kuram olusturmak amaciyla yazms oldugunu belirtiyor. Bu anlamda
Duhm, kitap boyunca, burjuva psikolojisinde kigisel olarak gérilen,
dznenin ya da bilincin simirlanna hapsedilmeye ¢ahsilan sorunlann kap -
italizme igkin oldugunu ve bu sorunlann giindelik hayatmizda tezahiir
eden yabancilagmarnn bigimleri olarak gérillmesi gerektigi Gzerinde
israrla duruyor, Ornegin kitap boyunca tarhgilan psikolojinin temel kav-
ramu olan korkuya Duhm su elestiriyi getiriyor: ou korku, kapitalizmin
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malidir; yalmzea onun Grani olarak degil, aymi zamanda onsuz her
seyin gékecedi bir yapitas: olarak da bu sisteme aittir'(1935:9).

Oysa Duhma gére burjuva psikologlan bu korkuyu normallestirir ve
kigisellegtirir. Bu korkulardan rahatsiz olup da bir psikologa gidersek
‘burjuva terapi uzmam, yabancilagmanin kendisine dokunmadan, onun
éznel agnlarn tizerinde' gahgacaktir (1996:227). Fakat 'korkuyu Marksist
agidan ele alirsak, yani yabancilagmanin znel yani olarak ele alacak
olursak' (1996:230) o zaman yabaneilagmg bir bilingten k urtulup yaban-
cilagmanin bilincine varmamz mimkiin olabilecektir. Béylelikle yaban-
cilagsmayr kendi hayatimuzin bir ¢ok giinlikk érnedinde fark etmemiz
daha kolay olacaktir. Yabancilagmamizin bu &znel reflekslerini tan-
dinmiz zaman, yabancilagma kavrami, Marxin o biiylik dgreti yapisin-
dan asa@iya, ginlik pratige inecektir. Yabancilagma bilinci, bdylece
yavag yavas igsellestirilebilir ve insamin kendi yagadiklanyla dolar. Bu
biling, ancak o zaman emansipasyon dzgtrlesme] igin itici bir giic ola -
caktir' (1996:223).

Boylesi bir dertten yola gikarak Duhm, kitabi boyunca bir yandan burju -
va psikolojisi olarak adlandirdidn yaklagimlara oldukga sert elestiriler
yoneltirken, diger yandan gundelik hayatmizdaki yabancilagmanm
tezahtrlerini géstermeye ¢aligir. Duhmun séz konusu kitabi boyunca
uzun uzun anlatarak ve sik sik drnekleyerek gdsterdidi yabancilas -
manin gindelik hayattaki varclug bigimleri, gundelik hayatin neredeyse
her amn kusatmugtir: insanlarin kendi hakkinda ne diigtinecedi kork usu,
konugma korkusu, amirlerden ve rakiplerden, Gniformadan, kurumlar-
dan, bagarisizhk ve hastaliktan duyulan korku, cinsel iligki dncesinde ve
sirasinda beliren korku, gocudun okuldan korkusu, vb. Yani, tum bu
korkular kapitalizme igkin olan yabancilagmanin gindelik hayatimiz -
daki varolus bigimleridir. Ya da aym gekilde kendiligindenligin yitirilme-
si, belirli modellere gore agkin yasanmasi, kariyer ve statii saplantisy, ig
catigsmalardan kaginma, hayaller dilnyasina ve pop kultarane kagig, zor
kullanma, ana-baba roli oynamak, meslekte ve cinsellikte rol yapmak,
prestij ihtiyaci, ben kaybi, erken bogalma, sadizim ve mazogizm, evlilik,
Oidipus kompleksi vb. Kisaca Duhm a gére glindelik hayatimizin her am
kapitalizme igkin yabancilagma, rekabet ve basan ilkeleri tarafindan
kolonilegtirilmig durumdadar.

Burada Duhmun tim bu fenomenleri yobancilagmayla nasil iligkilen-
digini gésteremeyecegim. Fakat yine de Duhm dan bir érnek vereyim:

Anne ve babalann bilinen bir uyans: vardir; 'Bu yapilmaz! 'K endile-
rine, bunu yapmayanin 'kim' oldugunu ve neden yapilmadigim sora -
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cak olsak, ana baba, gogu durumda mantikh bir cevap veremeye -
cektir. Gayet agik: Burada olmayan dzne, gocuda kiginin boyun
eddigi o anonim giigleri bildirmektedir. Sonug olarak, bu yabancilas-
manin tipik bir ifadesidir. Anne ve babanin ‘neden’' sorusunu mantikh
olarak (6rnedin, gocugun kendisinin ve bagkalanmn bu durumda
zarar gorebilecegini agiklayarak) cevaplandirmadaki yetersizligi,
sunu son derece belirginlestirmektedir. Cocuga aktardiklan ahlak,
artik insani olarak insamn hizmetinde olmayip, (sanki bir doda ya da
tannisal gig gibi) onun diginda ve Gzerinde bulunan bir ahlaktir
(1986:74).

Duhma kosut bir gekilde 1960larin Amerikasinda yabancilagmanin
gundelik hayattaki varolug bigimlerine odaklanan bir bagka isim ise
Fritz Pappenheim. Pappenheimn Alieniation of Modern Man (Modern
Insanin Yabancilagmasi) adh kitab: ve "Alienation in American Society”
basghkli yazist Duhmun yaklagimiyla birgok noktada aym zemini pay -
lagiyor. Pappenheimin da temel tezi Marxin yabanecilagma kuramiyla
sémuri kuraminin birbirinden aynlamayacagd ve yabancilagmanin gun -
delik hayatimizin en kiigiik ayrintilanina bile sizmug oldudu yénande.

Dolayisiyla Pappenheim da, Duhma oldukga benzer bir gekilde,
yabancilagmanin gindelik hayattaki érnekleri tizerinde sikhikla duruyor.
Biz de burada onun yolunu izleyerek bir érnek {izerinden gitmeyi tercih
edelim. Yabancilagmanin Amerikada hangi boyutlara ulagtigm goster-
mek igin Pappenheim, 1964 yilimin mart ayinda New Yorkta olan tayler
Urpertici bir érnek verir: New Yorkun hemen yakiunda olan bir
semtinde bir cani bir kadina tecaviiz ettikten sonra onu dldirmustar. Bu
olay yanm saat boyunca stirmig, tim semt sakinleri bu siire igerisinde
kadinin qFhklanm duymus ama higbir sey yapmamsglar; ve hatta bu
vahset olayini gérdikten sonra kendilerini bekleyen sicacik yataklarina
tekrar dénebilmiglerdir, Bu olayin kayitlara gegen 38 sahidi vardir; hep -
side saygin, ortc-siif, kanunlara uyan insanlardir. Hepside bu olay
gordiklerini, hatta seyrettiklerini ig isten gegtikten sonra gelen polise
sanki dogal bir olaymig gibi anlatmiglardir. Fakat olay sirasinda hig biri
mudahale etmemistir; ¢inka bu kendilerinin dedil, polisin gérevidir
(2000:3-4).

Ayni gekilde Pappenheim, birgok insamin modern hayatin bosglugu ve
anlamsizhd duygusuna kapilmasy, insanlarn dehsetengiz yalmzhd ve
dtekilerden yalitilmigh@, insanlann aradiklan dostludu ve agk: bir tarla
yasayamamalarn gibi olgular da yabancilagmanin semptomlar: olarak
degerlendirir, Cunki metalarin mibadele dederi yalmzca ekonomide
kalmaz; kapitalizm iginde insan varolusunun tim aynntlarng, en saf
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duygulanna bile sizar. Béylelikle insan iligkileri de seylesir: iligkiler sen
bana su duyguyu ya da sunu ver ben de sana sunu gibi gizli anlagma
gergevesinde yuritalir. Yani 'milbadele de@eri yalmzea insanla insan
arasindaki iligkiye girmez, ayni zamanda gergek bir arkadashk ve dost-
lugun kurulmasini da énler' (2000:9).

Cunkl yabancilagmig bir biling yasamig oldugu her geyi nesnelestirir;
. diinyanin kendisi gevresinde déndiga yanilsamasina kapilarak kar-
silashdr insanlar, olaylan ya da nesnelen yalmzea kendi amaglarma u-
lagmak igin birer arag olarak kullanir. Yani yabancilagnus bir biling, her
hangi bir geyle kargsilashinda 'bunun benim igin anlami nedir?' soru-
sunu sorar. Qinkl hemen hepimizde bulunan bu yabancilagmus biling,
her hangi bir insanla ya da durumla kargilaghinda, onu bir biitan ola-
rak algilayamaz; bu gergekligin kendisi igin dnemli olan, amaglarim
gergeklestirmeye hizmet eden kisimlanm ayiklar ve diger kisimlarnna
karg: kayitsiz kalr, Insanlarin gergekligin ancak kendilerini ilgilendigi
bélumleriyle ilgilenip, bu gergekligin diger boyutlarina kaytsiz kal-
malan yabancilagmanin tipik bir érnedidir (2000:2-3). Pappenheimin
bize sunmusg oldudu perspektiften bakarsak denilebilir ki, iste tam da bu
nedenlerle kendilerini apartman dairelerine hapsetmis olan bazilarina
gece kondular kent estetigini bozan yapilar olarak géridebilir. Kuaféri
ve psikologu bile olan kdpedinin élimuyle yemekten igmekten kesilen
biri, hala insanlarin igkenceden ve aghktan éldadiinid yazan gazete say -
falarini gevirip bir mankenin son ask macerasim buytuk bir keyifle
okuyabilir ya da toplumsal esitlik ve adalete dair vaaz verenler bile bir
dilenciyle karsilagtklarinda kendi durumlarina stkredebilirler vefveya
verdikleri sadakayla vicdanlanm rahatlatabilirler. Iste boylelikle her
koyun kendi bacadindan asiabilir olur. Qunki yabancilasmusg bir biling,
o dilencinin kargisina neden ve nasil gikabildidn sorusuyla, yani bir
biitiin olarak gergekligin kendisiyle ilgilenmez; vermig oldugu o sadaka-
yla ve soramamuisg oldudu bu soruyla gergeklidi ancak pargalanmug ve ti-
kellegmisg bir gekilde algilayabilen bu biling, dilenciye oldugu kadar ken-
di kendisine, iginde bulunmusg oldugu duruma ve diinyaya olan yaban-
cilagmasini da gegistirmistir.
Burada ne Pappenheim ne de Duhmun gintimiizde oldukga moda olan
kaltiir elegtirileri gergevesinde bireyselcilikten, bencillikten ya da nar-
sizmden rahatsizhklanm dile getirdikleri ya da kamusal alan ile 6zel a-
lan arasinda altin bir denge bulmaya gabstiklan, Immanuel L evinas gibi
Otekiye dvgt diizdiikleri ya da Jaques Derrida gibi ézneyi merkezsizles-
tirmeye gahgtiklan sanmlmasin. Zira her ikisine gére de yabancilagma
kapitalizme igkin bir sorundur ve kapitalizmin ortadan kaldirdmas: bu
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yabancilagma bigimlerinin asimasimun én-koguludur. Bakiniz Pappen-
heim ne diyor: 'sosyalist bir toplum kagimlmaz olarak yabancilagmay
ortadan kaldiracak demiyorum. Fakat sosyalist bir toplumun bu amaca
ulagmak igin bir én-kosul oldugunu séylilyorum. Iste bu nigin tniversite
yillaninda sosyalist oldugumun, ve nigin 1960lann Birlegik Devletlerinde
sosyalist fikirlere gok daha gugli bir sekilde baglandigimin neden -
lerinden biridir” (2000:17).

Bu radikal farkhilign géstermek igin yine Duhma dénerek yabancilas -
may: agmak igin bize sunmug oldugu dnerileri dinleyelim. Ornegdin
Duhma gére Marksist psikoterapi merkezleri kurarak insanlarnn
yabancilagmig bir bilingten kurtulup yabancilagmamn bilincine var-
malan saFlanabilir:

Ozne olmak, ancak politik pratikte mumkan oldugu igin, hastalan
politik galigma konusunda yetenekli kimak, Marksist psikanalizin
gérevi olmahdir. Bana gore, bugin kapitalizmde agin psigik rahatsiz-
hklar, yikicr bir tarzda yayginlastidi igin, séz konusu gérev bayik bir
6nem tasimoktadir. Psikoterapi merkezlerinde.. .yagsama gareleri
arayarn insanlann sayist her gun artmaktadir. Buralar, bireysel
acilann, kapitalizmdeki acilar olarak kavranabilecedi yerlerdir.
Rahatsizliklarda sakh bulunan insanin bagkaldirmas), politik
mucadele halinde geli§tirilmesiéiir; insamun kurtulusuna, ancak bu
mucadeleyle erigebilecediz(1896:233).

Duhm kendisine psikolojik rahatsizlan dolayisiyla gelen kapitalizmin
kurbanlanna ne bir regete hazirlayip prozak k ullanmalarini dnerir; ne
Charles Taylor gibi biraz daha diyalojik digmesini dnerir ne Derrida gibi
Kartezyen gergeve igerisinde olan 6zne kurgunu biraz merkezsiz-
lestirmesini salik verir ne Heidegger gibi Bati metafiziginin &znesi
kargisna Daseini gikarir ne de Levinas gibi Otekinin yiiziintn
muhtegemligine dair siirse!l latlar eder. Cank

sorun, insamn kendi ghcunu toplumsal bir gig olarak ve tersine,
toplumsal ve politik gigleri de, kendi gigleri olarak kesfetmesidir.
Bagka bir deyigle: kendi dzne olugunun, toplumsal iligkileri kendi
mant@ina gore etkilemesi ve degigtirmesi yeteneklerinin kegfedilme -
sidir. Bu kesit, en kolay olarak devrimci bir grup ya da parti iginde
gergeklegecektir. Yoksa, bagka politik gliglerle birlegmedigim ve
boylece onlarla birlikte gergekte toplumsal bir gig olugturmadigim
stirece, kendi glclerimi toplumsal gugler olarak nasil fark edebilir -
im? (228).

Yani Papenheimin ve Duhmun bize uzun uzun anlattiklar: yabancilag -
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manin varolug tarzlanndan gikaracagmz somut ve pratik sonug su:
birisi bize kigisel rahatsizhklarindan, yalmzhidindan, insanlarin kaytsiz-
h&indan, bir tarla aradign ask: ya da dostlugu bulamadigindan, birey -
selcilikten, her koyunun kendi bacadindan asildifindan, onca ziilme
karg: herkesin sessiz kaldigindan yakinirsa yopacagmiz gey, her sey-
den énce kigisel olarak gordigi bu sorunlanin kapitalizme ickin olan
sorunlar olup, yabancilagmug bilinci nedeniyle bu dertlerden sikayetci
oldugunu anlatmaktir. Onun yabancilagmig bir bilingten kurtulup ya-
bancilagmamnn bilincine varmas igin de sosyalizmle daha yakindan ilgi-
lenmesini ya da devrimci bir partiye veya gruba katilmas: gerekliligi
lizerinde durmahyiz. Cunkd kapitalizmin asilmasi, yabancilagmanin
agimasinin énkoguludur. Aksi taktirde hastarmz yabancilagmusg bilinci-
nin esareti altinda yasadiinin farkina varamayarak psikologlan zengin
etmeye, arkadasglanmn bagini sisirmeye, kendisini olmadik yere Gizmeye
ve o bitimsiz hayiflanmalarina devam edecektir.

Buraya kadar 1960larda Pappenheim ve Duhmun Marxin yabancilas-
ma kavramimn pratikteki hayatin, varolug bigimlerini ve giindelik hayat-
taki tezahiirlerini nasil gérdiklerini 6zetlemis bulunduk. Aym gekilde
Gyorgy Lukacs, Herbert Marcuse, Theodor Adorno, Max Horkheimer,
Henri Letebvre baglamlaninda da yabancilagmarnn giindelik hayattaki
varolus bigimlerinin nasil géraldagi betimlenebilirdi, Fakat bu iki érnek,
sarunm, burada dikkat ¢ekilmeye ¢aligilan noktay ortaya koymak igin
yeterli. Kaldi ki burada yapimaya ¢aligilan gsey Marxin yabanalagma
kuramindan yukanda ismini zikrettigimiz diagtntrlerin yaklasimlan
cikarsanabilir mi?’ sorusunu yanitlamaya gahsmak do dedil. Yani
buradaki dert séz konusu yaklagimlann dogruluklanni sovunmak,
elestirmek ya da reddetmek degil. Peki o zaman bu kadar sey neden
anlatild:? Hemen yamtnm verelim. Tam amacimiz géylesi bir olguya
dikkat gekmekti: Pappenheim ve Duhm baglaminda 1960lara bak-
tgimizda yabancilaogma kavramin paradigmatik bir gekilde kul-
lanildigini ve hemen her seyin bu kavramla agiklanmaya gahsildign gibi
bir olguyla karsilasiyoruz.

Peki, bu olgunun anlami nedir? Yani neden Pappenheim ve Duhma he-
men her toplumsal fenomen yabancilagmanin bir vechesi olarak go-
riniiyor? Bu sorunun yanitiru bu olguyu diger olgularla iligkilendirerek
ikinci bdlumde vermeye galigacafyz. Simdi ikinci olgumuzu betimle-
meye gahsahm.
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1.2. Ikinci Olgu: Martin Heidegger ve Yabancilagsma ya da Karl Marx
Varoluggu Sikintilar Diyannda

Marx yabancilagmay: deneyimleyerek tarihin temel bir boyutunun [fark: -
naj
vardigt icin Marksizmin tarih gdériigti herhangi bir baska tarih géristinden
daha tstiindir. {1991:487) *

Martin Heidegger

Gerek yukandaki epigraf, gerekse Heidegger ismiyle yabancilagma
kavraminin bir ve baglaciyla yan yana yazimasi hem gunimuz
Marksistlerine hem de liberallerine oldukga sasirtict gelebilir.
Gergekten de guniimizde Heidegger isminin hegemonik bir gekilde
pratie sokulug bigimlerine bakildiginda bir Heidegger Ticaret Anonim
Sirketinin kuruldugunu? ve bu sirketin hissedari olan bir ¢ok
akademisyenin sembolik kapital keselerini Heideggerle agzina kadar
doldurdudunu séylemek hig de abart: olmaz. Oyle ki Ingilizce konugan
ditnyada 1990larda patlayan ve tamamyla Heideggerin éznelegtiril-
mesi kurgusu igerisinde ig géren 'Heidegger esasen Nazi miydi yoksa
degil miydi? ' tartigmas: dylesine hacimli bir literattr olugturmug durum -
da ki insamn 'Nazi olduysa ne olur, olmadiysa ne?' diyesi geliyor.3

Neyse ki biz burada ne yukandaki tartigmaya dahil olacagiz, ne de
Heideggerin séylediklerinin alinda derin manalar aracagiz. Bizim
burada yapmaya galstdimiz ey 1930lann, 196Jlann dinyasinda-
kultiirel hayatta Marksist bir hegemonyamn hakim oldugu giinlerde-
Heideggerin yabancilagma paradigmas: iginde yorumlanma ve pratige
sokulug bigimlerine dikkat gekmek olacak.

Simdi daha énce Pierre Bourdieu nun dikkat gekmis oldugu bir noktaya
daha yakindan bakalhm. Bourdieunun da belirtmig oldugu gibi gerek
1950ler 1980lar Fransasinin siyasi olarak hareketli sokaklarinda,
gerekse Fransiz Marksistler arasinda, Heideggerin temel ontolojisi
Marxin betimledidi yabancilagma deneyiminin bir tasviri olarak yorum -
lamyordu. Oyle ki 6zellikle hiimanist Marksistler arasinda Heideggerin
varhgn unutumu dedigi seyl insamin yabancilagmasimin bir pargast
olarak gérmek gerektigine ve Heideggerin temel ontolojisinin Mar xin
yabancilagmasini temellendirdigine dair bir konsensiis bile olugmusg-
tu(1991:196). Sarunz Bourdieunun dikkat gekmis oldugu su alinti bu
konuda her hangi bir siipheye yer birakmayacaktir:

Heidegger'in kozmik-tarihsel bakisiyla Marxin tarihsel-pratik
kavrayisi arasinda bir antagonizma yoktur' (H. Lefebvre); 'Heideg-
gerle Marx arasinda ortak bir zeminin olmasii saglayan ve
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Heideggerle Marx\ birbirine baglayan gey iginde yagamig oldugu -
muz dénemdir: oldukga ileri bir endastriyel uygarhidin ve teknolojinin
kuresel bir gekilde yayilmas: dénemi. Eninde sonunda bu iki di-
gunarde yalmzca aym amac: paylagmazlar...Bu sosyologlar birbirin-
den farkh olarak yalmzca orada ya da burada olan belirli géster -
geleri géztmlerler (F.Chatelet); Marx ve Heidegger'in her ikisi de bu-
guntn dinyasini oldugu gibi gegmisin dunyasii da radikal bir
gekilde elestirme yolunda ilerlemigtir ve her ikisi de gelecegin dun-
yasim tasarlamak gibi bir kaygiyn paylasirlar(K. Axelos); 'Heideg-
ger'in asil katkis1 bizim Marx'in ne séyledigini anlamamiza yardimei
olmasidir (J. Beafret); Heidegger olduk¢a ve hakiki bir mater yalisttir'
(H. Lefebvre); Heidegger, degisik bir uslupla Marxin ¢ahgmasimu
strdirmagtar' (F Chatelet)(157).

Hatta igin daha da ilginei yine aym dénemde yabancilagma sézcugun -
den ve himanizmden fellik fellik kagan Althusser bile anti-hiimanist
dugtnceler gelistirmesinde Heideggerden oldukga etkilenmisti:
'Heideggerden ise, ancak son zamanlarda Himanizm Uzerine Jean
Beufretye Mektupu okumustum ki bu yazi Marxin kuramsal anti-hi-
manizmas: hakkindaki savlianm bayagd: etkilemigti(Althusser, 1995:189).

Yukanda yapimig olan alintilardaki iddialann dogruluk degerini tarti -
mak bu yazinin amaci dedil. $u olgunun ne anlama geldigini sormak
bana daha anlamh gériayor: nasil oluyor da Heideggerle Mar x arasin-
da bdylesi yakin bir iligki kurulabiliyor? Nasil oluyor da Heidegger,
Marxin yabancilagmasim varolugsal diizeyde betimleyen bir diigtinir
olarak ya da tam tersi anti-himanist bir dugiinir olarck yorumlanabiliy -
or? Evet, bu sorulann yanitii da ikinci bélume biraktik.

1.3. Ugiincii Olgu: Bir Sizofrengi Hikayesi ya da Otekiyle flgilenmenin
Dayamimaz Cazibesi

Bakirkdy Akil Hastaliklan Hastanesinde psikiyatri asistan olan bir grup
geng, psikiyatriyi icerden kiyasiya bir elestiriye tabi tutmak, psikiyatri ya
da psikoloji egitimi gérenlerin utkunda yeni fikirler olugturmak ve bunun
igin bir tartigma platformu saglamak ve bu tartigmalardan ¢ikan
sonuglarla alternatif bir psikiyatri pratigi olugturmak umuduyla
Sizofrengi adh bir dergiyle yola gikarlar: kisaca hedef salt séz etmek
degil, tille yénelmekti'. Bu dergi 'alt yil boyunca gikmak ve alt yil boyun -
ca fanatikge aranan' bir dergi olmak amacimi gltmilyordu. Zaten
dergiyi gikaranlarinda séyledigi gibi 'ilk say fotokopi baski, 24 sayifa,
200 adet. Ik sayidaki bask adedi niyetimizin ne oldugunu da anlatir
ashinda, fazla séze gerek yok' (Alhinéz vd., 1998:1-2).
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Dergiyi gikaran grup 'ulan bir gighk atahm, belki bir duyan olur. Kim-
bilir?" umuduyla 200 adet derginin 100 tanesini Bakirkéye 30ar tane
Ankaradaki ve Izmirdeki psikiyatri kurumlarna ve geri kalanim ege
dosta dagtiyorlar, Daha sonra bir ihtimal Bakirkéyde az satmalan
nedeniyle bir arkadaslarimin dnerisine uyarak Istanbulda Beyoglu
Pasajinmin alt katinda bulunan Mefistoya 30 adet dergi birakiyorlar.
Sizofrenginin striikleyici hikayesi igte tam da Mefistodaki bu 30 adet
dergiyle basghyor:

Dergiyi Mefisto'ya goéturdukten iki giin sonra biraz meraktan gidip
baktigimizda dergiyi o sirada kapali olan dikkanin karanhk raflarn -
da goremedik.. karanhkta Sizofrengi ararken dukkan sahiplerinin
'hemen bize yeni dergi getirin, yanm sactte hepsi bitti.' dediklerini
duyduk. Inanamadik (Altméz vd., 1998:2).

Yazarhda hevesli, fakat daha énce bir dergi gikarmamug, bir dergiye
yazmanusg, hatta bir dergiyi dazenli olarak takip etmediklerini séyleyen
psikiyatri asistanlanmz bu olay sonucunda biraz gaza geliyorlar; ikinci
sayida bir kumar oynayarak 1000 adetle ofset baskiya giriyorlar ve
otekiyle ilgilenmenin dayanilmaz cazibesiyle kargilasiyorlar:

Dergi evet, Istanbul Mefisto ile psikiyatri camias: digina gikti Ve
oradan itibaren de elimizden firlad:. Delililiin bu kadar ilgi ¢eke -
ceJdini, 'para’ edecedini bilmezdik. Jizofrengi yayinlandid stire iginde
psikiyatri gevrelerince izlendi, ne olumlu ne de olumsuz kayda deger
higbir elegtiri olmaksizin sessizce izlendi, Diganda ise bizim olgtler -
imize gére blyik bir gtraltt kopard: (Altindz vd., 1998:2).

Yani, psikiyatride kiigiik ¢aph bir sarsinti yaratmak amaciyla ¢ikmaya
baglayan bu dergi, amacina ulagamad: ne yazik ki. Fakat psikiyatri
digindan tizerlerine gelen, kendilerini fanatikge izleyen bir kitleyle kar -
silagarak yok satmaya basladi. §izofrengi 6 yil boyunca stiren seriiveni-
ni 27. sayisinda bir dtenaziyle noktaladi: 'dergiyt yirmiyedinci sayida
noktalamamizin nedeni maddi anlamda bir tikenmisglik degil. Hala yok
satiyoruz, higbir maddi sorunumuz yok. Ne de gelen yazilarla ilgili bir
bagka sorun. Tezimiz bitti, o kadar (Altinéz vd., 1998:3-4).

Sizofrenginin talihsiz ve seruvenli tarihinde onun tezini bitirenler saninz
yalnizca derginin yazarlan dedildi. 'Peki kimler bitirdi Sizofrenginin tezi-
ni?' diye soracak olursamz, artk yazimn ikinci bélumuni ok umaya
baslamaniz gerekiyor.

2. Yabancilagsmanin Mevzi Kaybi ve Oteki Hegemonyasinin Kurulugu

Yazimn bu bélumunde énceki bélimde yantsiz birakilan sorular teker
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teker yamitlanmaya gabsilacak. Boylelikle birinci bsliimde betimlenen
ug olguyu birbirleriyle ve bagka olgularla iligkilendirerek ¢éziimledigi-
mizde, sanirz yabancilagmanin mevzi kaybetmesiyle éteki hegemon-
yasmnun kurulugu siirecinin nasil gergeklestigi hakkinda bir fikir sahibi
olabilecegiz. Simdi daha dnceki béliimde sorulmus olan sorular: amm -
sayahm:

Birinci soru: 1960larda neden ve nasil hemen her toplumsal fenomen
yabancilagma kavrami gergevesinde degerlendiriliyordu?

Ikinci soru: nasil oldu da 1930-1960lanin Fransasinda Heidegger, baz
Marksistler tarafindan Marxin yabancilagmasim varolugsal dizeyde
betimleyen bir diigiiniir olarak ya da tam tersi anti-htimanist bir diigiiniir
olarak yorumlanabildi?

Ugiinct soru: Sizofrengi dergisi neden hedef kitlesine ulagamad: ama
bir baska kitle tarahndan biuytk bir ilgiyle karsiland:?

Simdi bu G¢ soruya sirasiyla ama birbiriyle iligkili bir sekilde yamtla -
maya galgahm.

2.1. Birinci Yamt: Yabancilasma Paradigmasimun Kurulug Siireci

Birinci bélimin baslannda Pappenheim ve Duhmun yabancilasmanin
glundelik hayattaki varolug bigimlerini nasil gérditklerini anlatarak
yabancilagma paradigmas: iginde yasayanlann dinyay: nasil algiladik -
larimi géstermeye ¢aligmgtik. Her iki yazarda metropoldeki benlik so -
runlarimin psikolojik dedil, tarihsel-toplumsal sorunlar olarak gérilmesi
gerekliliginde birlegiyorlardi. Aym teorik zeminde Gyérgy Lukacs, Her-
bert Marcuse, Theodor Adorno, Max Horkheimer, Henri Lefebvre gibi
diustnirlerinde belirli anlamlarda ortaklagtiklarnn da séylenebilir.
Ortaklasilan bu zeminin simirlan kabaca su gekilde gizilebilir: psikolo -
jinin kisisellestirdigi, burjuva daguncesinin metafiziklestirdigi sorunlar
ashnda ve esasinda kapitalizme igkin olan ve toplumsal olarak yaganan
yabancilagmanin tezahiirleridirler.

Fakat daha énce ayrintih bir gekilde serimlenen séz konusu yaklagim -
larin yabancilagma kavramini bu gekillerde gandelik hayata dair kul-
lanma ve pratige sokus bigimleri, bu kavramin kaguk burjuva radikaliz -
minde konumlanmaya bagladigiru gésteriyor. Zira dikkat edilirse bu
kavramla tarif edilen olgular simif iligkileriyle degil, insamn diinyadaki
durumuyla iligkilendirilmeye ¢alisihyor ki Marxin kiigitk burjuvazinin tin-
sel bogluklarim yabanecilagma kavramyla agiklamaya ¢aligmak gibi bir
kaygisi olmamigti. Marx igin yabancilagma emegin metalagmasiyla or-
taya gikan ve kapitalizmin tarih sahnesinden silinmesiyle ortadan kalka -
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cak olan bir sorundu.

Yine de bir noktayr gézden kagirmamak gerekiyor: séz konusu yak -
lagimlann yabancilagmadan anladiklan her ne kadar Marxin bu
kavrami anlamlandingindan oldukga farkhysa da, bu basitge sézkonusu
yaklagimlarnn yabancilagma kavraminin igini bosalttiklan anlamina
gelmez; biraz da guna isaret eder: kulturel hayatta Marksist bir hege -
monyanin hakim oldugu ginlerde yabancilagma, dzellikle kiiciik burju -
vazi igin, ben ile éteki arasindaki iligkileri agiklamak igin de anahtar bir
kavramdi. Diger bir deyigle kiltirel pratiklerde de Marksist bir hege -
monyamn hakim oldugu ginlerde-yani iggi siuh tarih sahnesinde
figuran olarak degil, bag rolde oynarken- dénemin kiigiik burjuvazinin
kisisel olarak gérdiigu giindelik hayatlarina dair olan sorunlan, tarih -
sel-toplumsal bir sorun olarak gérmeye baslamalarina agilan bir kapiy -
di yabancilagma. Yabancilagma kavraminin etki sahasim bu sekilde
genigletmesi, bir bakima, kultirel hayatta Marksist bir hegemonya
kurma amacina da hizmet ediyordu, Yani yabancilagsma kavraminn
cesitl kesimlerce gesitli bigimlerde kullanihyor olmasinin Marksist
saflan1 siklagtrdigini, en azindan, Marksizmi popiiler bir ilgi odags,
¢ekim alam haline getirdigini sdylemek oldukga miimkiin.

Simdi Pappenheimin 1964 yiinda séyledidi su sdzlerine kulak kabar-
tahm:

Uzun bir stireden beri géz ardi edilegelen Mar xin yabanailagmaya
dair gérisgleri, son yillarda oldukga moda clmaya basladi. Genellikle
Marxin dier kavramlanm, dzellikle de ekonomiye dair olanlarin k ul-
lanmamak pahasina da olsa onun yabancilagmaya dair gérisleri
asin bir gekilde vurgulanmaya basladi. Bu egdilim bazen, dzellikle
sosyalizmle bir gekilde ilgilenen, fakat hala toplumumuzu Marksist
bir gekilde goziimlemeyi kabul etmekte isteksiz olan entelektiiel
gevrelerde Marx1 sayginlastirmak ve ona yeni taraftarlar bulma
gabasindan kaynaklamyor (2000:1).

Ik kez 1923te basimg olan Tarih ve Simf Bilinci'nin 1967 baskisina
yazmusg oldugu énsézde Lukacs da buna benzer bir teshiste bulunuyor:

Il. Danya Savagindan hemen sonra, dzellikle Fransa'da bunca etkin-
lik kazanan Marksist ve varoluggu fikirler kangimim burada ¢ézamle -
mek olanaksiz. Burada ilkin kimin etkilendigi ve kimnin kimi etkilendigi
ashnda hig énemli degil; énemli olan sadece insanin yabancilas -
masiin, yagadiqumz gagin merkezi bir sorunu olarck, gerek burjuva
gerek proleter dagtnurler, gerekse sagdaki ve soldaki yorumcular
tarahndan algilandign ve kabul edildigi gercedidir. Tarih ve Siruf
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Bilinci'nin geng entelektel gevrelerde derin bir yank: uyandirmas: da
boyle oldu. Hareketin saflarina tam da bu yazden katilan bir yidn iyi
komumnist taniyorum (1998:22).

Yukanda Pappenheim ve Lukacsin sdylediklerinden su tir bir sonug
gikarsanabilir: yabancilagma éyle ya da béyle ama hala Marksist bir
tiniyla zikredilen bir kavram olarak, kiigiik burjuvazinin varolug sorunlan
icerisinde debelenen genglerini, toplumun calkantis1 ve II. Danya
Savaginin sersemlidi igerisinde nereye gidecegini bilemeyen burjuva ve
kiigitk burjuva disiintrlerini Marksizme gekmek igin birebirdi. Ikinci
soruya yant verirken dikkat gekecegimiz gibi Marcuse nin Ug M (Mar x-
Moaoo-Marcuse) ile birlikte anilarak égrenci hareketi igerisinde popiiler
olmasi, Varoluggulukla Marksizm arasinda tuhaf bir iligki kuran Jean-
Poul Sartrein politik digtincelerinin etkinligumu oldukga arttirmas: ve
belki de genglere varolugsal damarlardan Marksizm bulagtirdidn
gerekgesiyle konugmalanmn Fransiz polisi tarafindan izlenmesi ve
yasaklanmas: gibi érnekler, kiigiik burjuvazinin ve belki de Gramcinin
geleneksel aydin dedidi bir kesimin proletaryamn hegemonya pro-
jesinde kaguk roller almaya bagladigini yeterince godsterir saminim.
Lukacsin Tarih ve Simuf Bilincinin derin bir yanki uyandirmas: ve
yabancilagma sézciudiiniin gekim alamina girerek hareketin saflarina
bir yngin iyl komunistin katildigini séylemesi de saninz bu baglamda
daha da anlagilir olacaktir,

Diger yandan birinci olgu da béylelikle daha bir agikhiga kavugturulmus
olur. Hemen her toplumsal/kigisel sorunun yabancillagma negteriyle
tedavi edilmeye gahgilmasinin nedeni de béylesi bir hegemonyanin
kurulmug olmasidir. Yani, yabancilagma paradigmas: igerisinde
yagayan dénemin kiigiik burjuvazisine etik sorunlan bile siyasi bir sorun
olarak goéruntyordu. Fakat yobancilagma kavramimin bu bigimleriyle
hegemonik bir gekilde kullamlmasinin Marksizm igin iyi bir gey oldugu
sanilmasin. Bu noktada bir gerh koymak ve su ana kadar gdzden
gegirmediJimiz baz olgulan yukanda sézini ettifimiz olgularla iligki-
lendirerek tekrar ¢éziimlemek gerekiyor. Dolayisiyla gu andan itibaren
saniriz ikinci soruya yamt verirken birinei sorunun da yanitini vermeyi
stirdirtiyor olacagiz,

2.2. Ikinci Yamut: Martin Heidegger, Sosyalist Stratejiler ve
Bir Miicadele Alam Olarak Yabanciasmamn Siyasi Tarihi

Su anki herhangi bir beddua sdzciglt yann bir évgi sdzcigu haline
gelebilir; gu anki herhangi bir hakikat, kagiruimaz bir gekilde, birgok insana
diinyamn en buylk yalam gibi gérinebilir. Géstergelerin bu ig diyalektik
niteligi, ancak toplumsal kriz ya da devrimci degigim dénemlerinde tum
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lakhgiyla ort cikar (2001:67).
siplakiiglyia or a’ya‘ Gikar . ‘ Valentin Nikolayevig Vologinov
I¢inde bulundugumuz teorik hegemonyanin altinda yukarndaki baghd
gorenler saninm kiigitk dillerini yutmuslardir. Evet bu baghk gintimuz
icin oldukga tuhaftir, hatta abestir; fakat bu bashk 1980lann
Fransa sinda rahatlikla bir makalenin ya da kitabin ismi olabilirdi.

Bu sagkinhdn paradigma degisimlerinin ne anlama geldigini ézetleyen
bir duygu olarak iginizde saklayin ve gsunu ammsayin: érnedin 1970ler -
den 6nce Marxin bir 6zcii ya da indirgemeci olabilecedi hi¢ kimsenin
aklina gelmiyordu. Bu gergegi kesfetmek-daha dogrusu icat etmek-
1977 de Ernesto Laclauya nasip oldu. Politik olarak Marksist bir hege-
monyaq, teorik olarak da Marksizmin paradigmas: igerisinde yagayan -
larin béylesi geyler ditlsinmeleri miimkiin degildi. Olsa olsa Marksizm
icerisindeki baz yaklagimlar reformist ya da revizyonist olabilirdi.
Kimse Marksizmi agtignm iddia edemez, en fazla onu belirli bir yénde
gelistirdigini sdyleyebilirdi. Aym sekilde bugiin de Heidegger icin belki
de o yabancilasmay: tarif ediyordur ya da o bir burjuva filozofudur
demek olanakl: olsa bile, bu iddialan savunan bir makale bilimsel
indekse girmekte bir hayli zorlarr.

Simdi ikinci soruyu yanitlamaya galgirken Heideggerin esasinda ne
disindigt sorusuyla ilgilenmeyecedimizi yine pesinen belirtelim. Bu
soru adi 'Heidegger olan belirli bir 6zne var ve o 6znenin nev-i gahsina
munhasir bir takim distinceleri var' gibi bir énvarsayima dayandignn -
dan metatizik bir sorudur. Fakat Heideggerin bu sekilde ¢znelestiril-
mesine karsin onun metinlerinin de belirli, ¢eligkili ve degigken olan
toplumsal iligkilerin almig oldugu tarihsel bigimler oldugu gésterilebilir
ki bu bizim bu yaz kapsamindaki amacimiz degil. Ote yandan
Heideggerin kimler tarafindan, nasil ve neden o degil de bu sekilde
yorumlandidni, anlamlandinldignni, igerildigini ya da diglandigim
Marksist bir kiiltar ¢éziimlemesi gergevesinde gdstermek mumkindir.
Cunki Heidegger gibi bir 6zne nin nev-i sahsina munhasir olan diigiin-
celerinden sz edemeyiz; fakat Heldeggerin yazdiklanyla belirli bir ta-
rihsel stiregte ve cogratyada, belirli baz: maddi ve siyasi nedenlere da-
yanan ve sonugta belirli bir toplumsal pratik olan baz iligkilenme bigim -
lerinin oldugunu séyleyebilir ve bunlan tarihsel bir gekilde ¢dziimleye -
biliriz. Boylelikle tarihsel materyalist bir kiltir analizi yapabilmemizin
de yolu agimug olur. Dolayisiyla bizim buradaki analiz nesnemiz
Heideggerin kendisi ya da yobancillagmanin asil anlami degil,
Heideggerin ve yabancilagma kavraminin pratie sokulug, anlamlandi-
rilig ve yorumlamg bigimleridir.
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Bu gézle 19501 19601 yillara tekrar doniip yabancillagma sézcudiinin
oldukga zor, karmagik ve anlagilmaz olarak gérildigu icin ok unmaktan
cekinilen Heideggerin metinlerinin bile simf cgeliskilerinin ve
miicadelelerinin, farkh politik pozisyonlann, farkh siyasal stratejilerin
ortasinda nasil duruyor olduguna bir bakalm. Bunun igin her seyden
énce dénemin siyasi konjonktiriini gézden gegirmemiz gerekiyor.

2.2.1. Marx'in Sikintisi: Heidegger'in Yabancilagmas:

1960lara kus bakisi bakh@mmizda séyle bir manzarayla karsilasiyoruz:
'siyasal ve ideolojik nedenlerle felsefe alamna atlmak geredi duyan'
(Althusser, 1996:1968) Louis Althusser anti-humanist, yapisale: bir
Marksist teori olugturmak amaciyla Heideggerden feyz aliyor, ideolo-
jinin bilimini olugturmak igin yabancilagma kavramum terk ediyordu 4,
Politik diigtincelerinin etki sahasim arttiran Sartre, Mar xtan yabancilag-
ma kavraminm devsirmekle ve ona yan anlamlar yitklemekle birlikte 3,
Marxin unuttudunu séyledigi varolus problemlerini gdzmek igin
Heideggerin Angst ve Higlik gibi kavramlaninin anlami tizerinde kafa
patlatiyordu. Ustelik bunu yaparken Heideggerin ilk dénemki yazilarnn -
da siklikla kullandign Angst kavramin kullanmay: biraktign ve kendisinin
bir varoluggu ya da himanist olmadig: yollu olduk¢a agik itirazlanm
goérmezden gelerek (Heidegger, 1991) Heideggeri varolusculugun piri
olarak géstermeye devam ediyordu. Yani eksiztansiyalizm iginde Sartre
ateizmle Marksizmi bagdagtirmaya galigirken, Albert Camus ve Mer-
leau-Ponty komiinizm ile terér arasindaki iligki sorununu ortaya atiyor -
lardi. Bu digtinceler etki sahasim dylesine arttirmugti ki Heideggerin,
Ortega y Gassetin ve Sartrein kitleler Gstiinde etkili olan konugma ve
konferanslan polis tarafindan kontrol ediliyor, hatta polis bunlara mida-
hale ediyor, doha da étesi polis bu adlan baska adlarla ikame bile edi-
yordu (Poggeler, 1994:10).

Diger yandan Marksizme smuflarin degdil, insanlann durumundan séz
etmek gibi bir katk: yapan Letebvre ve diger hiimanist Marksistler ise
Heidegger'i sosyalizm yolunda ylrayen bir yoldag olarak gériyor ve
onun muglak kavramlanni yabancilagmanin baska bir ifadesi geklinde
yorumlayarak Heideggerin metinlerini Paris'in hareketli sckaklannda
barikat kurmak igin Gst Gste koymaktan hi¢ mi hig gekinmiyorlarda.
Boylesi bir konjonktir igerisinde felsefe editimini Heidegger den almug
olan (Bubner, 1993:162) ve Italyada bile devrimci 6grenciler tarafindan
3 M lerden [Marx, Mao, Marcuse] biri olarak selamlanan (Brown,
1989:14) Marcuse, Varhik ve Zamanin yazar olan Heidegger ile 1844 El
Yazmalari min yazar olan geng Marxin tezlerini birbiriyle agik¢a uyugan
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tezler olarak serimleyebiliyordu (Pdggeler, 1994:22). Béylelikle Marcuse,
Heideggerin varoluggu duygusalhdi ile Lukacsin genel seylesme teorisi-
ni anlayabilecek bir biling olusturma gagns: ile birlegtirmeye caligiyor;
ve bu amagla 1844 El Yazmalar ile dikkatleri birincil olarak yabancilag-
ma sorununa ydneltiyordu (Bubner, 1993:162-3). Marcuse bu tezini éne
siirerken hi¢ de yalniz degildi. Aymi yoldan Lucien Goldman da (1977)
gidiyor, Heideggere ates puskiren Lukacsla Heideggerin
dagtincelerinin sentezinden yeni bir felsefe ¢ikarmaya ¢aligiyordu. Ote
yandan Adorno, Heideggerle kurulan bu garip iliskiler kargisinda
hayrete distiyor ve Heidegger varoluggular tarafindan ¢ok sevildigi icin,
onu elegtirmek gereklili§i duyuyordu. Hatta Varlik ve Zaman Fransada
bityiik bir ilgiyle kargilaminca Adorno 1984 de The Jargon of Authenticity
(Sahiciligin Jargonu) adh kitabiyla aninda bir miiddahale yapmus;
Heidegger e olan sert elestirilerini ard arda siralamigti. Adornoya gére
bu jargon Nazizmin ve dénemin anti-komunist Almanya sinin yitkselen
sesiydi ki bu ses Heidegger de ontolojik, muglak énermeler dizisi sekline
buriinerek okuru hipnotize eden, sersemleten bir laf kalabalig haline
gelmisti (1964:94). Kisaca Adornoya gére Heidegger sahicilik (quthen-
ticity) jargonuyla kiigiik burjuva bireyciligine hizmet ediyordu. Oysa
Heideggerin en temel dertlerinden birisi Bati Metafiziginin ¢zne kate -
gorisinin kékiine kibrit suyu akitmak olmustu ve gogu yerde Adornoyla
neredeyse aym geyleri séylemisti. Adorno ya benzer bir sekilde 1953 de,
Almanyada Lukacs ve Habermas da Heideggerin Naziligi tizerinde
israrla duruyorlard: (Collins, 2001:28). Ote yandan Adorno gibi Frankfurt
okulunun diger Marksistleri Max Horkheimer ve Jiirgen Habermas, her
ne kadar kendilerini égrenci hareketlerinden ayn tutmaya ¢galigsalar da,
fikirleri Almanya daki 6grenci hareketlerinin olugsumunda énemli bir yer
tutuyor, Gergekustictler ve onlann Situasyonalistler gibi izleyicileri
Almanya, {talya ve Amerikadaki Yeni Sol gevrelerinin ideolojik olarak
beslendikleri kaynaklar haline gelmeye baghyor, Wilhelm Reichin
Marksist déneminde yaphd: ¢algmalar 1967de Fransizcaya
gevrildiginde hig tanmmadi§i Fransa da buytk bir cogkuyla karsilamyor-
du (Brown, 1989:14-5). Hatta Fransada Naterrede ders programlanina
Reich lizerine dersler eklenmesi, Mayis olaylanmn arifesinde yaganan
22 Mart hareketinin temel taleplerinden biri olurken, Reichin fikirleri
Berlinde kurulan deneysel L. ve II. Komtmnler i¢in temel bir ideolojik kay -
nak oluyor, ayni zamanda Reichin eserlerinin Ingilizce ye gevrilmesiyle
onun fikirleri Amerika da da biyiik bir ilgiyle kargilamyordu (1989:15).

Genellikle glindelik hayatin elestirisiyle kiiltirel bir devrim zemininde
ortaklagtklann: séyleyebilecedimiz bu Yeni Sol hareketler igin kapitaliz-
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min durumu yalmzca ekonomik ve siyasi bir kriz sorunu degil, “insan
6ziiniin yikimu sorunuydu” (Marcuseden aktaran Brown, 1888:18).
Kitlelerin burjuvaziye sayisal ve ekonomik ustunliiklerine ragmen ikti-
dari ele gegirememelerinin nedenlerini kultir ve ideolojide arayan ve
oradan bir ¢éziim bulmaya ¢ahsan Yeni Sol hareketlere gére 1830-
801arin Sovyet Marksizmi yabancilagma kavramini reddederek gunde-
lik hayatta her giin yasanilan esitsiz iligkileri gérmezden geliyordu. Or-
nedin Yeni Sola gére dénemin Sovyet Marksizmi kadinlarin ekonomik
alanda maruz kaldiklan sémuruye duyarh iken, kadinlorin ezilmesinin
diger yonleriyle (psikolojik, cinsel, estetik) ilgilenmiyordu. Dolaysiyla
Avrupa ve Amerikadaki Yeni Solun ideolojik tavrini belirleyen bir bagka
nokta ise Stalinizm deneyimine karg: aldiklan tavirdi 8.

Sonug olarak Yeni Sol psikoloji, antropoloji, sanat, cinsellik, ézgtrlik,
kadin haklar, cevre, benlik sorunlan gibi gindelik hayata dair sorunlan
Marksizm ve devrimci bir stratejiyle birlestirmeye ¢ahgiyorlardi. Bu gaba
icerisinde yabancilagma kavramu Yeni Solun Marxin erken gahgmalar:
ve kendi siyasal konumlan arasindaki bag kuran oldukga stratejik kav-
ramlardan birlydi. Yeni Sol ayri sekilde Heideggeri de bu yabancilas -
ma paradigmas: igerisinde yorumluyor ve Heideggerden insanhn
durumuna dair ¢éziim &nerileri Gretmeye gahgyorlardy. Bu anlamda
Yeni Sol icin yabancilagma kavramnn pratikteki k ullanihiginin iki anlam
vard:: dénemin Sovyet Marksizminden duyulan hognutsuzluk ve makro
ve mikro diizeyde verilen toplumsal miicadelelerle kisisel ve politik olam
birlegtirme egilimi.

Baylesi bir yabancilagma paradigmasinin igerisinde yasayanlann erken
Marx: satir satir okuduklann: séylesek saniniz hi¢ de sasirtici bir gey
demis olmayz. Nitekim Lukacs bu manzara kargisinda -yine 1967 de- su
satirlar yazmak zorunda kaliyordu:

Oysa o zamanki Marksistler [19201erdeki] bu genglik yazilanni onun
sadece kigisel gelismesine ézgu tarihsel birer belge olarak gérmek
istiyorlardi. Onyillarca sonra bu durum tersine déndiyse, yani gergek
filozof olarak geng Marxn kendisi sunulup geg Marx ihmal edildiyse
Tarih ve Sinif Bilincinin bunda higbir kabahati yoktur; ¢lnka kitap
Marx'in dinya tasarnimin -dogru veya yanhg- daima temelinde bir bir -
lik olarak kabul edip dylece ele almaktadir (1998:27).

Ayni sekilde Pappenheim, yabancilagma sézctgunin etki sahasim artir-
masinin sdyle bir siarla mimkin olabildigine dikkat gekiyordu: Ekonomi
Politigin Elestirisi ni ve Kapitali yazan geg Marxa fazla katayr takma.
Insan degerleri ve insan hayatindaki yuce seylerle ugrasan, yaban-
cilasma kavramini geligtiren geng Marxin 1844 El Yazmalarina odak-
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lan (2000:1).

Iste tam da bu nedenle Pappenheim, sémiiri kavramindan baihmsiz-
lagtinlmig soyut bir yabancilagma kavramsallagtinlmasiyla Ekonomi
Politigin Elestirisinin ve Kapitalin unutulmasina kargt gikiyordu.
Pappenheimin erken Mairxin mundi olup sémuraldiuklerini unutanlara
kargt teorik miidahalesi suydu: Marxin yabancilagma teorisi onun
sémurl teorisinden aynlamaz (2000:1). Dolayisivla yabancilagsmanin
agilmas: ancak sosyalizmle mumkiin olabilir (2000:17). Fakat yine aym
Pappenheima gére de Heideggerin modern insanin evsizligi dedigi
sey ve |. D. Sdlinder, Camus gibi yazarlann eserleri yabancilagmanin
bir tasviridir (2000:5).

Ayrica Heideggerin bu gekilde yorumlanmas: basit bir rastlant: degildir.
Ornegin bugiin hemen her satir alinhlanan fakat nedense alintilamak -
tan itina ile kagilan Gnla Letter on Humanism indeki su satirlara dikkat
gekelim:
Marxin temel ve kayda de@er bir bigimde fark ederek Hegelden
gikarsadi§i gey modern insanin yabancilagmasinin modern msanin
evsizliginde kdkenlerinin olmasidir.. Marx yabancilagmayr deneyim-
leyerek tarihin temel bir boyutuna vardidyn igin Marksizmin tarih
goriush herhangi bir bagka tarih gériginden daha Gstandar. Su ana
kadar gérebildigim kadanyla ne Husserl ne de Sartre Varhktaki tar-
ihsellifin esas dnemini fark edemedidi icin, ne fenemoloji ne de
Varolugguluk Marxin farkina vardi@: tarihin bu boyutuna gire -
memisglerdir ki bu boyutta verimli bir diyalog mumkun olmaya
baglar(Heidegger, 1991:487).

Séz konusu mektupta kendisini haleflerinden birisi olarak gésteren
Sartre a kars: Heidegger, varoluggu olmadigim oldukga agik bir sekilde
soyler ve Sartrein hiimanizmini siki bir sekilde elestirir. Ayni mektupta
Heidegger, bir Marksist olmadidini da séyler fakat hem Fransanin varo-
luggulan hem de Yeni Solu Heideggerle ilgilenmeyi israrla stirdartrler.
Ustelik Heidegger Marksizmi himanizmden beslenen bir felsefe olarak
gérdagu igin Marksizmin Bat metafiziginin gelenedinden kurtula-
madigim da israrlayineler, Yani Heideggerin kendisi de, tipk: kendisinin
elestirdidi varolugguluk ve hiimanizm gibi, Marksizmle verimli bir diya-
logu basglatamamig, Marksizme dair séyledikleriyle de bu konuda ne
kadar cahil oldugunu ve Marksizme karg: burjuva diisincesine ézgu
olan ényargilanndan kurtulamadidini géstermekten de hic mi hig ¢ekin-
memigtir’,

Heideggerin Marksizm ve hiumanizmle kurdugu iligki, yukanda
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deginildigi gibi, oldukga agik ve netken, nedense 1930-19601ann bazn
Marksistleri Heideggerden bir hiimanizm ya da Marksizm gikarma
¢abalanndan vazgegmezler. Boylesi bir siyasi kérlik igerisinde de, ozel -
likle Fransada, ne Lukacsin ne Adornonun ne de Sovyet Bilimler
Akademisinin Heideggerin bir burjuva filozofu olduguna dair yaptiklan
srarll vurgulann esamesi okunmaz. Ornegin Lukacs, Heideggerin
yabancilagmanin saflanna dahil edilmesini ve Yeni Solun Heideggerle
kendisinin yabancilagma ve geylesme teorisi arasinda ilging iligkiler
kuruldugunu goriince Heideggerle arasindaki fark: su sekilde ortaya
koymak zorunda kalir:

Yabancilagma Gzerindeki perdenin felsefi diigiince yoluyla kaldiril -
masi, yukanda belirttigimiz (izere, o zamanlar havada kalmig bir
sorundu ve insamin guniimuz kapitalizmindeki durumunu arastiran
kaltir elestiriciligi gercevesinde kisa zamanda merkezi bir sorun
haline déntsta. Burjuvazinin felsefi kulttrel elestirilerinde(ki sadece
Heidegger'e bir géz atmak yeter) toplum elestirisini dipediiz felsefe
sorusuna dénlsgtirap ruhanilestirerek safdigi etmek kolayd: (1998:24).

Oysa Tarih ve Simif Bilinci nde yabancilagmay: agmak idealist diigtince
geleneginde oldugu gibi felsefi degil, tarihsel-toplumsal bir strectir ve
bu stireg doruguna 'proletarya kendi simif bilincinde bu asamaya-
dzne/nesne 6zdesligi asamasina- ulashd zaman varnr (1998:23).

Sonugta hiimanist Marksizmin ve Yeni Sol gevrelerin Heideggerin sikin-
tlanm Marxin yabancilagmas: olarak yorumlama gafleti, o giinlerde
siyaset giindemini belirlemeye baslayan kicitk burjuva radikalizminin
siuf siyaseti kargisina dikilmesidir. Fakat béylesi bir manzara kargisin-
da bazi Marksistler hig de sessiz kalmadilar. Ornegin Althusser...

2.2.2. Louis Althusser, Sosyalist Stratejiler ve Yabancilagmaya Kars:
Simf Savasi

Onceki bslumde gosterildigi gibi erken Marxin yiceltilmesi ve
yabancilagma paradigmasinin etki sahasimin bu gekilde geniglemesiyle
Heideggeri bile Marksizm saflanna katmak mumkin olabiliyordu; fakat
bu aymi zamanda sinif ve sémurii gibi sézctklerin gézden digmesi
anlamina da geliyordu. Her ne kadar yabancilagma sézctgiing kul-
lanan Yeni Solun buytk bir kismi yabancilagmanin ancak ve ancak
kapitalizmin yikimasiyla agilabilecedi gergegini israrla yineleseler de,
sorular 'ne olacak su proletaryamn hali?' degil 'ne olacak su
yabancilagan insanin hali?' geklinde sorulmaya baslamigt. Béylesi bir
durum kargisinda ise 1930-1980larda Marksist-Leninist partiler, ¢areyi
yabancilagma sézcugunii siyasi séylemlerinden gikartmakta ve erken
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Marxa dedil ge¢ Marxa odaklanmakta buldular. Bunun tek nedeni ise
bu partilerin yabancilagma kavraminin gittikge kigik burjuva radikaliz -
minde konumlanmaya baslayan bir kavram olmaya baglamasina kars:
cikmak degildi. O glinlerde gerek SSCB gerekse Fransa 6zelinde Marx-
in ik genglik yazmalanmin ve yabancilagsma kavraminin Marksist-
Leninist gizgiden aforoz edilmesinin bir bagka nedenini ise gu gekilde
dzetleyebiliriz; Gerek SSCB gerekse Fransada hali hazirdaki Sovyet
sosyalizminden rahatsiz olan sosyalist ve Yeni Sol hareketler, partinin
biirokratik yapisinin kendi tyeleri Gizerinde bir giig olmaya bagladid,
isgilerin hala Taylorist bir sekilde ¢aligtinlarak fabrika yénetiminde séz
sahibi olmadidy, igci konseylerinin etkinsizlegtirilmesi, devletin birok-
ratiklegmesi ve totaliterlegmesi, Sovyetlerin resmi séyleminin gtindelik
hayattaki esitsiz iligki bigimlerine kayitsiz kalmas: gibi gerekgeleri 6ne
stirerek Sovyet sosyalizminde yabancilagmamn hala asilamadidn gibi
bir argiman: éne striyorlards. Yani bu gruplar Sovyet yanhs: komunist,
sos-yalist partilere kars: ideolojik miicadelelerini su sekilde stirdiirmeye
gahsiyorlard: Sovyetlerde sémiurt agildi ama yabancilagma hala asila-
mada. I§te tam da bu nedenle Fransiz Komiuinist Partisi nin (FKP) 1930 lar-
daki tavn kafa kanigtine:, muglak ve her yere gekilebilen, hatta kendi
styasi stratejisinin kargisina bir argiman olarak dikilebilen yabancilas-
ma kavranun siyasi séyleminden ¢ikanp sémird kavramina odaklan -
mak oldu. Cinki{ kimse Sovyetlerde somirinin oldugunu iddia ede -
mezdi; fakat erken Marx: da arkasina alan bazi gruplar ‘Sovyetlerde
yabancilagma var' diye badrabilirdi. Yani igte tam da bu nedenle
1930 larda Henri Lefebvre nin FKPye goturdiigt erken Marxi Fransizea -
ya gevirme teklifi reddedildi (Hereoux, 1998:4-8; Brown, 1989: 20-3).

Althusser in Marxtaki epistemolojik kopus u icadiyla birlikte yabancilag -
ma kavramin bilim éncesi bir problem olarak diglamas: ve erken
Marxin kargisina geg Marx1 gikarmast ise FKP tiyesi olusuyla oldukga
iligkilidir. Nedense Lenin denildiginde hemen akla onun siyasi kisiligi
gelir, epistemolojisi degil. Althusser denildiginde ise kimse onun siyasi
yamyla ilgilenmez; yapisaler oldugu igin kolayhkla harcaywerir 8. Diger
bir deyisle burada yapilmaya galigilan sey Althusserin yapisalcilikla ta-
rihsel materyalizme yaptd: epistemolojik suikasti géstermek degil®, o
konjonktur igerisinde Althusserin yapisalcithimin pratikteki pratik
anlamina dikkat gekmek olacak. Zira Althusser yabancilagmanin
revizyorust teorilerine kars: felsefi dizeydeki miicadelesini su gekilde
stirdaruyordu:

Komiinist entelektiiellerce ‘'yagatilan' Stalinist dogmatizm'in elegtirisi
genellikle ‘dzgiirlegme’ adina yapihyordu. Bu ‘¢zglrlesme'ise oldukga
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ciddi bir ideclojik reaksiyonun dogmasina yol agiyordu. Bu edilim -
lerindeki '6zglrlegme’ ve 'etik' {anlayig:] szgurluk, mnsan, insanoglu
ve yabacilagma' gibi eski felsefi temalan kendiliginden bir sekilde
yeniden kesfetti. Bu ideolojik egilim gergekten de insan felsefesi, o -
nun yabancilagmas: ve ézgirlegmesi gibi tim argtmanlan igeren
Marxin erken galigmalanim teorik olarak mesrulagtrmanin yollarm
aradilar. Bu kogullar paradoksal olarak durumu Marksist felsefenin
tersine gevirdi. 19301ardan beri Mar xin erken galismalar: Marksizme
karg: olan micadelelerinde kiigiik burjuva entelektuellerinin savas
atlanyd:. Fakat kiiglik burjuva entelektielleri yavas yavas ama daha
sonra kitlesel bir gekilde 12. Kongreyle Stalinist dogmatizmden
‘dzgurlesmig' olan bir gok komunist entelektiielce bugtin oldukga agik
bir gekilde geligtirilmig olan yeni bir Mar x 'yorumu'yla ilgilenme igine
koyuldular. Marksist himanizmin' temalarn ve Mar x'in ¢alismalanmn
humanist bir gekilde yorumlanmas: gittikge yayginlasan ve kars
konulmaz bir gekilde Sovyetler Birliginde ve komiinist partilerde bile
gunumuz Marksist felsefesine kendisini empoze ettirmeye
bagladi(1970:10-11).

Althusser e bu satirlan yazdiran siyasi strateji, yukanda ana hatlan gas -
terildigi gibi, Amerika ve diger ileri kapitalist tilkelerde ve dzellikle de
Fransada etkinlidini arttiran himanist yabancilagma siyasetini destek-
leyen ve artik sinif siyasetinin yandas: m: yoksa dugmani mu oldugu belli
olmayan argiimanlara ve olugumlara kars: gikmakt. Althusser igin sos-
yalist sdylemin sinif ve simf miicadelesi gibi kavramlarla degil psikolojik
kavramlarla, insan ve yabancilagma gibi hiimanist kavramlarla doldu -
rulmasi, yobancilagma siyasetinin burjuva dusiincesinin hastaliklarna
kapilmasinin bir semptomuydu. Althusser Ingiliz Komunist Parti iiyesi
John Lewis i burjuva felsefesine ait olan insan kavramin sosyalist séyle-
me dahil ettidi igin su sekilde elestiriyordu: 'Insan burjuva ideolojisinin
bir mitidir: Marksizm-Leninizm ige insandan baslayamaz... Marksist
¢ozUmlemenin baslangig noktas: ekonomik olarak verili olan toplumsal
bir dénemdir, yani sinif iligkileri ve micadeleleridir' (Althusser den akta-
ran Horton ve Morena, 1981:104).

Sonugta Althusser igin insan gibi hiimanist bir kategori tarihsel olarak
6zgil olan kapitalist iligkilerin bir sonucudur, onun bir agiklamas: de-
gildir (Horton ve Moreno, 1981:134). [ste tam da bu nedenle yabancilas -
mamn hiimanist yapisiyla Marksizmin siyasi ve bilimsel séyleminin
ortak olabilecek higbir noktas: yoktur (105). K ald: ki hiimanistlerin ve Ye-
ni Solun yabancilagma ve dzgirluk kavramlanim sosyalist stratejinin
vazgegilmez kavramlarn olarak én plana gikarmalanyla sinif siyaseti de
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sekteye ugruyor; proletarya unutulmaya terkediliyor; fildisi kulelerinde
yagayan universite prolesoriert Margsizm adina dzgirlitk, insan haklan
ve yabancilagma gib: gittikge muglaklagan kavramalara dair vaazlar
vererek oldukga naut bir kapitauzm elestirisi yapiyorlardi (1881:109). Y ani
Yeni Solun yabancilagma teorisi agik¢a su anlama geliyordu:
yabancilagma ve seylesme gibi idealist kavramlar yabaneilagmg olan -
lanin goérkemli bir sekilde birlegmeleriyle bize dinyayn neden
degistiremediklerini agiklayacak bir arag birakmuyorlardi. 'Sonugta,
yabancilagmanin revizyonist teorisinin siyasi sonucu en iyi ihtimalle
reformizm olmaya baglamigt, Cunka [kiigitk burjuva entelektiiellerinin]
micadeleye sinif kavramlarn ile bakmay: becerememeleri yalnizeca bur -
juvazinin ve kiigiik burjuvazinin amaglarina hizmet ediyordu. ... sonugta
yabancilagma siyaseti proletaryaya hizmet etmedi, hi¢ bir zaman da
etmeyecektir' (1981:112),

Althusserin 1960lardaki bu felsefi mudahalesi, Fransadaki séz konusu
konjonktir igerisinde erken Marxin yabancilagma kavramiyla devrim
yollar arayanlann siyasi hayatta oldukga baskin bir hale gelmesine
karg1 gikmak ve revizyonist, reformist bir sekilde agik¢a kiigik burjuvazi
radikalizmine eklemlenen Marksistiere Marksizmin temel kavramla-
nmuin sinuflar ve simif micadelesi oldugunu hatirlatmak geklinde olmusg -
tull. Althusserin erken Marxin kargisina geg Marx: gikararak Marxta
epistemolojik bir kopug oldugu iddias: da bdylesi bir konjonktiire teorik
bir miudahale yapmak gerekliliginden kaynaklanyor ve béylelikle
Althusserin yapisalcihdi zamanin siif siyaseti yapan Leninistleri ta-
rafindan ayakta alkiglanyordu. Kisaca séz konusu konjonktiir icerisinde
Althusserin yapisalcih@nin pratikteki anlamlandinhg bigimi su sekilde
oluyordu: tam da yerinde bir mudanale, yabancilagma gibi mugdlak
kavramlar: birak, sémaranin ve sinif mucadelesinin somutluguna bak.

Ayni gekilde Fransadaki 68 olaylarindan sonra FKPnin hiimanist bir
cizglye kaymasina ise Althusser sert elestirileriyle yart veriyordu:

Hi¢ kimse, alikga himanizma idealine kapilmis olan Parti bile,
kuramsal auti-himanizmanmn gergek bir pratik humanizmaya olanak
verebilecek tek yaklasim oldugunu anlamak istemiyordu. Dénemin,
B8'deki o gorkem! ayaklanmarnn ortabga saldidg bulanik ‘solcu fikir -
lerle belki daha da guglenen havasy, kuramlara degil, duygusala ve
yaganmiga gdz kirpan demagojilere elverisliydi.. Parti 'bir kdpegdi
sokada atar gibi proletarya diktatdrlagu fikrini biraktidn zaman bile
hicbir sey dedismedi (1998:199).

Althusser neden felsefe yapmak zorundg, yani mucadelesini felsefe ala-
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ninda strdiirmek zorunda kaldiqim: anlattiktan sonra sunlarn séyler:

Bu nedenlerle, o zaman Partide salt kuramsal yoldan bagka higbir
siyasal 'mudahale’ yoktu. Ustelik bunu yaparken de var olan ya da
resmen tamnan kurama dayanarak, bu kuram Partinin onu kullanig
tarzina kars: kullanmak gerekiyordu...o zamandan bu yana Parti
iginde énce kuramsal sonra dodrudan siyasal alanda hep aym
micadele gizgisini strdurdam; igi, Partinin igleyigindeki garip ve
inanilmaz dzelliklerin ¢ézimlemesine kadar vardirdim (FKP'de artik
birakilmas: gereken yol ve yéntemler, 1978). Ardindan bilinen dram
meydana geldi. Bu olaydan sonra Parti kartumu geri almadim. Simdi
ben 'partisiz bir komunistim' (Lenin) (210-211).

Sonrasinda ise Althusser daha énce Parti yayinevince yayinlanmasina
karar verilen iki kitabinin(Marx I¢in ve Kapital i Okumak) yayinlanmaya-
cafni 6grenir (1996:212).

1930larda yabancilagma sdzcugunt diglayan fakat 1965 lerde hiimanist
Glzgiye kayarak yabancilagma sdézcuduinun buyusiyle yabancilaganlan
orgutlemeye ¢alisgan FKP Althusser gore 1958de is¢i simfina ihanet
eden bir partidir (1996:252),

Fakat Althusser Essays in Self Criticism de devrimci bir aciliyetle yaprug
oldugu bir ¢ok teorik hatay kabul ettidi gibi yabancilagma sézcigunin
Marksizmden diglanamayabilecedini, hala Marksist bir gekilde k ullana-
bilecedini belirtir; ancak su sartlarla:

Belirli bir kategori idealist midir yoksa mater yalist mi? Godu durum-
da bu soruya Marxin verdigi yamt vermek zorundayiz: duruma gore
degisir’ Fakat bazi ug durumlarda vardir. Ornedin, igerisinde onaril-
maz bir idealist yik tasiyan olumsuzlamanin olumsuzlanmas: kate -
gorisinde gergekten olumlu olabilecek bir gey gdéremiyorum. Ote yan -
dan bana yabanciagma kategorisine gegici gorevler verilebilir gibi
gorunuyor, ancak su iki ve mutlak kogul gergeklestirildiginde: (1)
butin ‘seylesme’ felsefelerinden (ya da fetislesme, kendini gergek -
legtirme) aynldiginda -ki bunlar idealizmin antropolojik bir versiy -
onudur- ve (2) sdmurt kavramina ikincil bir kavram olarak an-
lagildiginda, Ancak bu iki kogul gergeklestiginde, yabanailagma kate-
gorisi, ilk bakista (¢ankd nihai sonugta gdzden kaybolacaktir) ta-
marmuyla ekonomik olandan, yani, arti-degerin ekonomist kavramsal -
lastirmasindan kaginmamiza yardimer olacaktir: [bdylece] yaban-
clagma kategorisi sémira igerisinde arti-dederin zorla alindid:
somut ve maddi bigimlerden aynstinlamaz oldugu fikrinin 6ne
surulmesini saglar. (1976:70)
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Yani yabancilagma kavrami proletaryanin pozisyonuna ya da siuf
siyasetinin perspektifine gekilirse kullamlmas: anlaml bir kavram ola-
bilir. Boylesi bir noktadan yola gikigla 1970lerin Amerikasinda
Pappenheim(1959) ve Harry Brevermanin (1974) caligmalar: Marksistler
arasinda ilgi odad olmaya baslamstir. Zira béylelikle yabancilagsma
kavram kigiik burjuva hitmanizminin elinden kurtarilabilmis ve sinif
iligkileri ve miicadeleleri perspektifine gekilmistir. Ornedin John Horton
ve Marvel Morena (1981) Class Determination in Marksist and Empricist
Concepts of Alienation adli makalelerinin ik béliminde yabancilas-
marnin burjuva ve kiagik burjuva olarak adlandirdiklan kavramsallagtir -
malarim sert bir gekilde elegtirdikten sonra, Brevermanin yaklagiminmn
soz konusu anlayiglarin hepsine alternatif olduunu éne strerler
(1981:117-23). Cunki onlara gére Breverman, yabancilagmay: statik ya
da psikolojik olarak dedil dinamik olarak ve sermaye birikiminin geligi -
miigerisinde emedin toplumsal ve teknik ayrimlagmasindaki sinif iligki -
iert ve mucadeleleri baglarmuinda ele alir (1981:122). Sonug olarak
Hortor: ve Morenaya gdre Breverman igin yabancilagmanin ortadan
kaldinlmas:, gu iki 6n kosulun gergeklegmesiyle mumkin olabilir: '1)
Ucretli emegdin, mulkiyet iligkilerinin ve burjuvazinin ortadan kaldini-
masiyla; ve 2) hali hazirdaki emegin kapitalist aynmlagmas: ve filozoflan
da dahil olmak tzere dogallik ve hiimanizmin maskesi altinda simif ilig-
kilerini devam ettiren kugtuk burjuvazinin ortadan kaldinlmasiyla’
(1981:122).

Yani sdz konusu yazarlar igin nihal sonug sudur: hem Althusser hem de
Braverman gibi yabancilagmarnin revizyonist siyasetini yapmaya kars:
proletaryanin sosyalizmini savunmak: tim yabancilagmig olanlar, bir-
legin (1881-123),

Ayn: gekilde Stalin déneminde Sovyetlerde ve Sovyetler gizgisinde olan
komunist partilerin siyasi séylemlerinde kullamimas: yasaklanan
yabancilagma kavramunin Stalin sonrasimin Sovyetler Birliginde tekrar
siyasi soyleme dahil edildigini de belirtelim, Fakat Sovyetlerin resmi
sdylemine yabancilagma kavramm dahil etmesi Yeni Solun argiman-
lanna ikna olunmasindan dedil, bu kavrami kendi siyasi stratejilerine
konumiama gerekliliginden kaynaklamyordu. Zira Sovyetler yaban-
cilasmayr ekonomist bir gekilde kavramsallagtirarak Yeni Solun argi-
manlanna yabancilagmay: reddederek dedil, bu kavram kendi pozis-
yonlarnina gekerek mevzi kazanmaya ¢alsiyordu {(Horton ve Moreno,
1981:108-110). Zira yabancilagma yoktur demek yerine yabancilasg-
mann asil anlami gudur demek hegemonya micadelesinde sosyalist
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saflan siklagtirmak igin gok daha giigli bir strateji olarak géruniiyordu.

Béylest bir konjonktiir karsisinda Derrida ile Kristeva kafa kafaya verse-
ler metinleraras: iligkilerin anlammn sabitlenemezligi prensibiyle el eie
gittigini séyleyebilirlerdi. Evet, ne Heideggerin yazdiklarinin ne de ya-
bancilagma kavramumin anlamlan hala sabitlenemed;: tipki G. W,
Fredrich Hegel, Marx ya da Derrida gibi. Hatta Hegelden tarihin sonu
tezini gikarma gafletini gésteren Fukuyamamin korkung cehaleti ayakta
alkiglaninca Derrida bile bir séylesisinde cikip 'Hegeli Fukuyama gibi
liberallerin elinden kurtarmak lazim' demek zorunda kald:. Derridanun
bu sézt tizerinde dustuntlmeyi hakkediyor ama simdi biz buradaki olgu -
lardan gikarsanabilecek bir kag sonucun altin gizelim,

Béylelikle farkh siyasal stratejiler icerinde yabancilagma kavraminin ve
Heideggerin metinlerinin nasil anlamlandirildigini, bunlara nasil yan
anlamlar yiiklenildigini veya bunlann nasi diglandigini gérmiss cluy -
oruz. Daha dnce denildigi gibi bu tabloya Julia Kristeva baksaydi eger;
buna metinler arasilik diyebilirdi: her metin difer metinlerin arasinda ve
kesigiminde durur. Her metin acik ya da értitk bir ahntiar mozayiji
olarak, kendi iginde bir bagka metnin ya da metinlerin eritilerek
dénustirulmesidir. Oysa biz burada Kristevamin metinler-arasiik
kavramini agiklarken fazlasiyla faydalanmis oldugu Vologinov vefeya
Bahktinnin sézeelerin cogullugu kavramindan siklikla dem vururken,
yine Volosinov ve/veya Bahktinden hig mi hic alintlamayarak gérmek -
ten itana ile kagindin bir baska gercekle karsilagiyoruz: ideolojik bir
mucadele alani haline geinug dilsel géstergeler her zaman ideolojik
suregierle iligkili bir gekilde toplumsal gergekligin bir pargasidirlar ve
dolay:siyla tanimian geredt simif milcadelesinin belirli momentlerinde
dururlar. Bu nedenle bir farkh pozisyonlarca farkh bigimlerle sahiple -
nilen ya da diglanan bir sézciigtin (drnegin yabancilasma) ya da bir
metnin (drnegin Varlik ve Zaman) anlam hicbir zaman sabitlenemez L,

Yukandaki satin Derrida okusayd: kendisinin differance kavrarmmn bir
tarifi olarak gérebilirdi. Zira ona gére de sézciiklerin, metinlerin anlam:
bir turlis sabitlenemiyor; gunki bir metin bir sézciik kendisine tam bir
anlam bulacakken bu anlam elimizden kayip gidiyor ve biz bir bakiyo -
ruz ki o anlam farklilagmsg ve bir bagka anlam olarak kargimiza gikmus,
O farkhlagan anlamin ne oldugunu sormayin ¢unku bu déngii ezelden
ebede devam eder. Vologinov ve/veya Bakhtin igin ise kelimelerin ve
metinlerin anlaminin sabitlenemezligi prensibinin boylesi metafizik
nedenleri degil, maddi temelleri vardir, Kelimelerin ve metinlerin anlam-
lannin sabitlenememesinin nedeni onlann her zaman sinif micadele -
sine igkin olmalarindan kaynaklanir. Farkl toplumsal siniflar ve gruplor
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ayn sdzciige farkl anlamlar verirler, yan anlamlar yuklerler, o sézcugt
kendi pozisyonlarina ¢ekerler ya da diglarlar. Kelimelere hegemonik an-
lamlarnm veren baskin siniflara karsg: tabi olan siuflar, gruplar bu an-
lamlan reddeder, ya da bu anlamlan kendi pozisyonlanna gekerek
onlan farkhlastinrlar. iste tam da bu nedenlerle kelimelerin metinlerin
anlamlan sabit kalamaz; erteleme-farklilagmamn bengi déngiisiinden
dolay: degil !4,

Ote yandan Heidegger her ne kadar kara ormanlardaki k ulitbesinde
inzivaya gekilip her seyi oluruna birakmaya (Gelassenheit) ¢ahigsa da
onun yazdiklan her zaman sinif geligkilerinin ve miicadelelerinin, farkh
siyasal stratejilerin kesigiminde durmustur. Fransada 1930-1880larda
Heideggerin Marksist bir gekilde igerilmeye gahsimasinin ya da digla-
mginin kaltirel hayatta Marksist bir hegemonyanin hakimiyetiyle
mimkiin oldugu asikar. Buna benzer bir stireg 19 ylzyhn Almanya-
sinda gengliginde Holderlinle birlikie Fransiz devrimi igin okulun bahge-
sine gizli gizli ozgirluk afaci diken, fakat yoslandikga muhafazakar -
lagan Hegel baglaminda yasanmus, sonugta Hegel kendi diglincesin-
den Sol Hegelcilerin ¢iktifiru gorince hayrete digmusta, Ay gekilde
Heideggere de birileri gidip ashnda kendisinin hakiki bir mater yalist
oldudunu, Marxin projesini farkh bir gekilde devam ettirdidini ve ken -
disinin varhdn unutumu ve modern insanin evsizligi dedidi seylerin
Marxin yabancilagmasimn bir tasviri oldugunu sdyleseydi saniriz
Heidegger bizi Bati metatiziginin oyununa gelmis olmakla suglards.

Burada énemli olanuin fikirlerin metafizik dederlerine degil pratikteki
anlamlanciriig, mal edilis ve kullanilig bigimlerine bakmak gerekliligi
bir kez daha kendisini gosteriyor. Yani Fransizlar kendi temel felseti
pozisyonlanm desteklemek zere Heideggere dayaniyorlardi. Ve en
ilginci , aym Fransizlar, Heideggerin bir zamanlar Nasyonel sosyalizm -
le iligkisini, politik yanilgilarn gérmezlikien geliyorlardi(Psggeler,
1994:25). Yine ilgingtir Heideggerin Nasyonal sosyalizmle olan iligkisini
Ingilizce konugan diinyanin tarigmaya baglamas: igin 1990lan bekle -
memiz gerekecekti. Fakat aym konuyla yani 1960lann Fransasinda
Marxin ekirisi olarak gérillen Heideggerin Naziligiyle hig mi hig ilgile -
nilmezken 19301arnn Almanyasinda Adorno, Lukacs ve Walter Kauffman
gibi Marksistler bulduklan her firsatta Heideggerin Nazi oldugunu
sdylayorlard:. Almanyada aym dénemde Nazilerin tasfiyesi stirecinde
Heideggerin biiytik bir sessizle izlenmesiyle Fransa da buytik bir ilgiyle
karsilanmas: da saniriz aynica tizerinde diiginiilmesi gereken bir nokta.
Uzerinde dusiinalmeye deder bir bagka nokta ise su: Heideggerle Mar x
arasinda béylesi bir iligki kurulmas: ya da Heideggerin Marksizmden
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diglanma paradigmas: 1970lerle birlikte Ingilizce konusan diinyanin
akadermisinde yerini gittikge dznelestirilen ve liberallestirilen Heidegger
portrelerine birakmugtir. Gunimutzde Heideggerden dil felsefesi, etik,
Bati Metafizi§inin elestirisi, ¢ézne kategorisinin inkari, artik dort kége
olmug diinyanin sikintilan, tekno -bilimsel dinyanin elestirilmesi, siir ve
estetik anlayiglan gikarmanin dayanimaz bir cazibesi vardir. Acaba
biitin bunlar 1860 lann Fransa sinda neden kimsenin akhina gelmedi de
1870 lerle birlikte boylesi bir gekilde liberallestirilen Heidegger portre-
lerinin furyasi bagladi? Metinler aym metinler ama demek ki siyasetin
rotas: dedistikge onlarla iligkilenme bigimleri de degisiyor. Ayn sekilde
kiigik burjuva radikalizminin byl sézciigll yabancilagma da yerini
Otekinin gizemine birakt Simdi bu siirecin ana hatlarini géstermeye
galigalim.

2.3. Ugiincii Yant: Yabancilagmamn Mevzi Kayb: ve
Oteki Hegemonyasmin Kurulugu
Bir teori yalmzca itinal argimantasyonu ve ig tutariihdy taraindan destek -
lenen ve her yerde hazir ve nazir oldugu varsayian gii¢ temelinde ayakta
kalamaz. Eer tutarhilik ve itina yeterli olsaydi, bugiin en ok sofistike
metafizikgiler nli olurdu. Bir teori yeni kusaklan da ilgilendirdigi ve
onlann pratiklerinde anlam buldudu icin hayatta kalir(1998:11).

Jorge Larrain

Bir onceki bdélumde gérmis oldufumuz gibi 1830-1960lann
Fransa sinda ideolojik bir micadele alan: olarak yabancilagma oldukga
el yakan bir kavramdi. Bugiin ise artik hem bir gok Marksist, hem de
kimlik ve farklihk siyaseti yapanlar igin agiklayic: bir degeri olmayan bir
kavram. Zira 1960lar Fransa simn Yeni Solunu takip edenler 19701erde
esmeye baglayan liberalizm rizgarlanim da arkalanna alip, Marksizmle
aralannda sirat kdpriisi olan yabancilagma kavramim da Berlin
duvanyla birlikte yikarak Oteki nin gizemini nihayet kesfedebildiler. Artik
yabancilagmusg olanlar, yabanecilagtiklarnimiz ya da kapitalizme ickin olan
bir yabancilagma methumu yok. Hepimiz tarih astit benler ve Oteki -
lerin bag déndiiriicti karnavalina davetliyiz. Ben bu davetiyeyi burada
agikga reddediyor ve bu davetiyeyi memnuniyetle kabul edenlere su
soruyu tekrar animsatmak istiyorum: yabancilagmaya ne oldu ve neden
herkes birbirine étekilegip duruyor? Bu sorunun yamtini muhataplann -
dan alamayacagmz igin elimden geldigince yanitlamaya galigayim.

1976lara geldigimizde P Chistian Ludzun su satirlan yazmak zorunda
kaldignni gértiyoruz: ‘Marksistinden neo-Marksistine hem farkll meto-
dolojiler hem de farkh ideolojik diinyalar birbirleriyle kargilagiyorlar...
yabancilagma kavrarmi ampirik-analitik arastincilann elinde kiltarel bir
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elegtiri olmaktan ziyade sadece kullanilacak bir kavram haline gelme-
ye bagladi' (1976:27). Bu satirlan destekler sekilde Isador Wallimannin
da ekleyecedi gibi artik 1870lerde yabancilagma kavrami 'bireyin zihin
durumunun bir fonksiyonu olarak gérilmeye' (1981:79) bashyor.

R. Felix Geyerin erken 1980lere kadar yabancilagma kavramnin farkh
sekillerde kullanihg bigimleri konusunda yapmis oldugu bir uyarn ise yu-
kandaki igaret etmeye galigh@qmiz yabancilagma kavrarminmn iginin bo -
saltlmas: strecinin ayrintilanm gérmemizi saghyor. Geyere gére ya-
bancilagma kavram 19801ere geldigimizde birgok galigma ve aragtirma
alaninda 'muglak, belirsiz, kendi kendisiyle ¢eligen ve birbiriyle kesigen
anlamlar’ kazanmaya bashyor. Geyer sozlerine su sekilde devarn ediyor:

Bu kavram [yabancilagmal sosyal bilimlerin neredeyse her bir
alaminda farkh bir igerige sahip; bu birazda bu kavramla birbirinden
oldukca farklh fenomenlerin, &rnegin kriminolojide ‘sapkin’
davramgin, kaltarel antropolojide gelismekte olan lkelerin asimi-
lasyon problemierinin, siyaset bilimde se¢men kayitsizhdimn, teolo-
jide ve varoluggu psikolojide 'insan durumunun', psikiyatride
gizofreninin, sosyal psikolojide insanlar arasindaki iligkilerdeki rahat -
sizhiklarin, endstrivel sosyolojide isgi ydnetimi ve igten tatmini,
Marksist sosyolojide kapitalist sistemin insanbktan gikaric: etkilerin,
gerontolojide ileri yaslardaki yalmzhd agiklanmaya galigilmasindan
kaynaklamyor (1980 X1).

Fredrich Jamesonn da igaret etmig oldudu gibi 19801anin post-modern
diinyasina geldigimizde yabancilagma gibi kavramlar artik iginde
yasadignmiz dinyay: agiklamak igin yetersiz, uygunsuz sézciikler olarak
yaftalanarak unutulmaya terk ediliyorlar (1992:39-43). Yani, kiltirel
patolojilerin dinamiklerinde ortaya gikan bu degisim, éznenin yaban-
cilagmasiin, yerini dznenin fragmanlagmasina birakmas: geklinde
agiklanabilir' (1992:43). Ya da Alex Callinicosun belirttigi gibi
'yabancilagma bu toplumu kamusal kaytsizhk ve bireysellestirilmig
etkinlikler olarak kavramak igin her hangi bir terim kadar ige yarar bir
terim' (1990:153) olarak kullanimaya basglar .

Yani, sanilmasin ki yabancilagma kavram bitiniyle unutuldu gitti.
Kavram hala, metropoldeki benlik sorunlanna acil ¢ézimler arayan
kiclik burjuvaziye bir agihm sadlama potansiyelini koruyor. Bu noktada
sozi1 fazla uzatmayarak Joel Kovelin dtekilik ve yabancilagma arasinda
kurdudu su iligkiye dikkat gekmekle yetinecedim:
Nitekim igcilerle kapitalistler arasmmdaki iligkiler politik ekonominin
yasalannda bitintyle igerilmezler, bu iligkide bir Otekilik dgesi ya
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da ugragn (moment) vardir. Marxin meta fetisizmi anlayigi, insan
emeginin Grinlerinin doga Ustl ve yari-dinsel giglerle nasil do -
nandiini gostererek, Otekilik ile ekonomi politik iliskiyi kavrama
bigimidir ... Otekiligin, tarthsel iligkilerin ¢znel izi (shadowing) olarak
ne anlama geldigini anlamak igin Amerikan toplumundaki siyahlar
ile beyazlar arasindaki radikal ba@i ve buna paralel ugurumu veya
Israildeki Filistinlilerle Yahudiler arasindaki ugurumu diistinun. Dan-
yadaki bélinmusglikler olmadikga, zihinde de békinmislikler olmaz.
Otekinin mevcudiyeti ekonomik ve tarihsel sureci yapiandiran ége-
lerden biridir ... Otekilik yabancilasmanin bir fonksiyonudur. Oteki
taninmayan, yabaner olandir. Toplum veya kigi ne kadar yaban-
ailagirsa Otekilik o kadar dehget verici olur. Seylerin bu diizeni icinde
kendisi de bir tir Oteki, dzel, Tanri benzeri bir yaratik olur. Ve sonug-
ta kraliann kutsat haklanna, nazizm, Stalinizm ve Maoizm belalaring
variriz. (1894:89-70)(itaiikler benim)

Marxin meta-fetigizmi anlayigiyla Otekiligi ekonomi politik iligki olarak
nasil kavradign, emek ile sermaye arasindaki Otekiligin ne mene bir sey
oldugu, Filistinlilerle Yahudilerin birbirlerine nasil Otekilestikleri, toplum
yabancilagtikga Otekiligin dehset vericiliginin Nazizm, Stalinizm ya da
Maoizm gibi belalarla nasil sonuglandig gibi bir dizi iddiay: bu yaz
kapsaminda  elestiremeyecegim. Fakat yukandaki alintinin yazarimn
bugtiniin Amerikasinn radikal sol gevrelerinde oldukga tinlii oldugunu
belirtmeden de gegmeyevim.

Yukanda yalnizea ana hatlanm gizmekle yetindigim yabancilagmann
gozden disirulmesi ve/veya iginin bosgaltlmas: stirecinin Marksizmin
gerilemesi ve devrimci aciliyetin yitiriligiyle birhkte Otekinin gizemli
havasinin kegtetmekle sonuglardign agikar, Birgok liberalinde agikga iti-
raf ettigi gibi kullanilan sz dagarlarimin bu sekilde degismesi, hi¢ de
olumsal degildir. §imdi bir Marksistin degil -6yle olsayd: belki alinda
politik bir ozctiluk aramak daha kolay olacakti- Alain Finkielkraut gibi
bir Levinas havarisinin su itirafina bir bakahm:

Bu saygin ve muskulpesent filozofun okur gevresinin profesyonel
felseteciler kadrosunun digina ¢ikmas: ve nihayet galigmalanmn
entelektiel yagamda stkili olmas: igin otuz yildan fazla bir zaman
gegmesi gerekecekti. Insamn yakin karsisindaki sorumlulugu tizeri-
ne guncel olmayan bu diagincenin, varhd: tamamen ve basitce es
gegilmig, es gegiimedigi durumlarda bile, tarihin anlam: digtincesine
dayanarak yo da devrimei aciliyet -talik benim- dustncesinden
bagka bir sey gérmeyerek uzun siite demode kabul edilmisti.
Marksizmin gerilemesi -talik benim- engelleri ortadan kaldird:
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gunumuzde Levinas yeniden kesfedilmistir; yani, etik kayginin énermn -
inin yani sira, ciddi lelsefe sdylemindeki romanesk temalarin var -
hgimn yarathd biyt de yeniden kestedilmigtir (1885:13).

Evet, Levinasin okur kitlesinin profesyonel felsefecilerin digina ¢ikarak
onun disincelerinin glncellik kazanmasi ve Heideggerin liberallestiril-
mesi igin 30 sene beklenmesi gerekti. Oysa Levinas kuramim Otekinin
gizemi izerine degdil de yabancilagmanin giindelik hayattaki tezahiirleri
Uzerine kursaydi, okunmak igin 30 sene beklemek zorunda kalmazd:.
Zira Levinasin ben ile éteki arasinda aramaya gabigtidn etik duyarklik,
yabancilasma paradigmas: iginde yasayanlarca siyasi bir sorun olarak
algiianiyordu. Yeni Sol en azindan etikle degil siyasetle ilgileniyordu.
Oteki gibt etik bir konunun siyasi bir sorun haline gelmesi icin ise Berlin
duvanmn yikiiging ve Sovyetlerin géztllistinu beklememiz gerekti. Ne
vapahm tarih bazen yoluna bekleyerek devam ediyor!

Ote yandan Yeni Solun yabancilagmast ile bugtintn liberalierinin Oteki-
sinin paylagnmus oldugu ortak bir zemunin oldugunu ve yabancilagma
kavraminin siyasi nareketliginin Otekinin etik muglakhiyla ikame
edildigini soyiemektle mimkun. Bakiniz Terry Eagleton ne diyor:

Merleau-Ponty'den Foucauliya dogru yasanan kayma, ézne olarak
bedenden nesne olarak bedene dogru bir kaymadir. Merleau-Ponty-
ye gore, data dnce goérduglmuiz Gzere, beden, “yapilmas: gereken
bir seylerin oldugu yer'dir; yeni gdvde bilgisine géreyse, beden, size
bir gseylerin yapiudig-bakilan, damgalanan, dizenlenen- bir yerdir.
Eskiden buna yabancilagma deniiirdi, -italik benim- ama bu terim
yabanoilagtiracak bir manevi alani ima eder ki, bu da baz post-mod -
ernizm cesitlerinin derin bir kusku besledidi bir énermedir (1999:83).

Bir de Kovelin su satirlarini okuyahm : 'sonugta eger yabancilagmigsak,
tahakkiimden kurtulmus bir toplumdan olubilecedimiz halimizden
yabancilagmgizdir. Clnki bizler hentiz kendimiz degiliz. Otekiligin ha-
yatini yagamaktayiz' (1994:286). Oysa 1960larda insanlar yabaneilag-
manin hayatini yagamaya aligrmigh. 1920 lara geldigimizde ise Otekiligin
hayatim yagamaya bagladik. Yani $izofrengi 1980larin Fransasinda
Yabancilasma ismiyle giksayd:i ve mottosunu butiintyle kugkudayiz
degil de yabancillagmig bilingten yabancilagmanin bilincine geklinde
belirleseydi Duhmun, Pappenheimin ve Reichin eserlerini Fransizcaya
geviriyor olacaklard: ki bu kez hedef kitlelerine ulagarak yine yok sata -
bileceklerdi. Fakat oyle olmadi. Peki neden §izofrengi 1990larin
Turkiye sinde hedef kitlesine ulagamad: ama yine yok sath? Bu soruyu
Sizofrengi ekibine yoéneltecek olursaniz bin ah isitirsiniz. Zira dergiyi
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cikaranlar diganda-psikiyatri camias: disinda- buyiik bir gtirilti
kopardiktan sonra sunun farkina vanyorlar:

O zaman farkettik devrin birey olma olayina girme devri oldudunu ve
ben birey olucam hocam. Ashinda biraz da deliyim. diyerek yaml -
samalar iginde salinan bir gurthun da derginizin okurlar: arasinda
oldudunu. Yan ayana gelsek iki gift laf edemeyecegdimiz 12 Eylul
mamullerinin dergimize hasta oldugunu égrendik. Bir yandan Ben
yazar oldum. Bak bunlarda okuyuculanm. diye siginiyorsunuz éte
yandan okuyucularinizin bir kisminin abukluklan riyalarimza giriyor.
Hog degil tabii (1998:3).

Benlik sorunlanni otekilerle ilgilenerek ¢ézmeye calisan bir okur
kitlesinin ablukas: altinda $izofrengi ekibi psikiyatri alaninda gergek-
lestirmeye cabstiklan sessiz sedasiz direniglerine devam ediyorlar alt:
sene. Fakat séz konusu okur kitlesi delilere, diglanmuslara, ezilenlere ve
madurlara -yani kendilerine Otekilestirmis olduklanna- mal bulmug
magrbl gibi saldiran ilgisi kargisinda saskindilar. Fakat ayni zamanda
boylesi bir iiginin neden ve nasi olustugunun da oldukga farkindalar:

12 Eylul sonrasi butin topluluklann tar-i mar edildigi bir zaman
kesitinde insanlarn kendi iglerine donduklerini, psikolojinin moda
haline geldigini, deliligin prim yapthi@m, yaymnevlerinin daha énce
esames! okunmayan bir sekilde psikoloji dizileri yayinladiklann, tele -
vizyonlardaki her programda uzman psikiyatrlarin yangindan en
dnce kurtaruacak bigimde ayrnicalikh bir konumda oturduklarin, aklin
butun butune yitirilmek Uzere oldugu bir ylizyll sonunda elegtirel
daha dogrusu ve dogulusu sezgisel akil adina yapian bu karg
sikiglar akillanni psikiyatri koguslannin koridorlarinda aramaya zor -
lanan insaniaria birliktelik temelinde tasarlanmissa dodrudan
dodruya yent moda Szentilerin soluk alabilecedi platformlar haline
gelebilecedini o zaman gordik. Kokugmusluktan arinmak igin
kendimize kurduumuz Sizofrengi c¢adirinda suni solunum
halindeyken ve dergiye boylesine bir ulviyet ylklemigken cadinn
igine kirli hava dolmas: her zaman midemizi bulandirdi. Ofkeliyiz,
evet, gunk( gidersk daha da idrenglesen bir hayat tarafindan
kugatiiyoruz. Birileri yagamadiklanim duagundukleri bir geylerin
hincim zalimee almak pesindeler, hem kendilerinden, hem de diger -
lerinden (3).

Sizofrengi ekibinin soyledikleri, Gizerinde bir yorum yapmay gerektir -
meyecek kadar agik ve net. Toplumsal bir tahayyiiliin dedil, bireysel kur-
tuluglarn ve etik-degerlerin kuisamsginin neo-liberal politikalarla iligkisi-
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ni anlatmaya bilmem gerek var mi? Ama yine de Terry Eagletonin su
satirlanim aktararak Oteki kiltiintin ne anlama geldigini ézetlemek fay -
dal olacaktir:

Postmodernizm, otekine agik olmakla o denli évinmesine ragmen,
karg: qikthidn ortodoksiler kadar diglayic ve sanstrcl olabilir pekala.
Sozgelimi, genelde insan kiltirinden soz edilir ama simmf konusgul -
maz, beden ele alinir ama biyoloji alinmaz, joussiance'a (haz, keyif,
orgazm-g.n.] deginilir ama adalete deginiimez, post-kolonyalizm
konu edinilir ama kigik burjuvazi edilmez (1898:6).

Fakat burada bir noktaya da ayrn bir énem atfetmek gerekiyor. Dikkat
edilirse Yeni Solun yabancilagmayr kendilerine mal edig bigimleriyle
Otekiyi ve farkliign kutsayanlann Otekilerini pratige sokus bicimleri
kiigtk burjuva radikalizmi gibi ortak bir zeminde buluguyor. Bu ortak
zeniinin deJerlendirilmesi bu yazinin kapsamini agiyor, Gerek 1960 lann
Yeni Sol unun yabancilagmasi, gerekse gunimaz solunun Otekisi klasik
Marksizmin sinif siyasetine karg: alternatif olma iddias: ile ortaya ¢ik -
muglardir. Fakat saninz gdylesi bir farklihidin oldudu da agikar: Yeni
Sclun yabancilagma siyasetl, kapitalizmin yaratid tinsiz bir dinyada
tutunacak bir dal arayan zamanin kligik burjuvazisini sosyalizm saflarn -
na katabilme gibi bir potansiyel tagirken (bu noktada Lukacsin séyledik-
lerini animsayalim), ginimizin kendilerine zaten otekilestirmig olduk -
lar: Otekilerle ilgilenen kiigtik burjuvazisinin farklilik siyaseti neo -liberal
saldirinin sadik bir izleyicisi ve destekleyicisidir. Yani yabanelagmadan
séz edenler sdmiiriiye karsi hurgin, fakat Otekinden séz edenler oldukca
suskundurlar. Cankt en azindan Yeni Sol, yabancilagmanin ancak kapi-
talizmin ortadan kaldinlmasiyla agilabilecedinin oldukga farkindadir.
Zira onlann devrimcei stratejilerine gére dinyamn tim yabancilagimg
olanlan birlegse belki daha radikal bir devrim olabilirdi. Fakat farkhiik
siyaseti yapanlara dinyanin tim dtekileri birlegse ne olur gibi bir soru
yoneltirsek bizi buylik bir suskunlukle karsilayacaklardir, Zira birakiruz
Otekilerin birlegmesini Otekinin ya da magdurun konusup konusamay -
acadn bile ayn bir tartisma konusudur. Simdi bu suskunlugu desifre
etme gérevini San Juana birakarak sézlerimizi noktalayalim: 'sunun
farkina vanyoruz ki sosyalizmin yeniden ingasinin oldukga fani ve sinirh
dogasinmin eski bagmb formillasyonu igersinde kapitalist yabancilag-
manin Otekisi sosyalist hegemonyanin sosyopolitik projesine kars:
merkezi bir glig olma rolinii oynar'(1998:215).

Sonug Yerine: Yabancilagmanin Hirginhgi, Otekinin Suskunlugu
Kimilerininse basat sistemin tamamen olumsuz oldugunu -yani, bu dikigsiz
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ve geligkisiz butun igerisindeki higbir geyin tamm geredi bir deder tas: -
maya-cagini- varsgyacaklanm ve bunun getirdigi yilginhdnin sonucunda,
esrarengiz bir Oteki'yi ideallegtireceklerini éngdrmek olanakhdir.
Kendilerinden bagka bir kimse olmama 8zlemindeki birinci dilnyanin baz
evlatlan da sugluluk duygusuyla kendi kendilerini Gzmeleri, sézin(i ettigim
bu &teki kultiine eslik edecektir. Bu durumda yabanci, sapkin, egzotik,
maddi varhga biurinmez olana duyulan ilgide devasa bir artig olacagim
kestirmel zor degil. Insanlara uzak duran hayvanlara duyulan ilgi artacak
belki; ya da radikal teorisyenler kanncayiyenlerle veya Alpha Centauri
[Kentaurus takimyildhiz: igindeki en parlak ve gékyiziindeki tim yildizlar
arasinda parlakhkte Ggincl sirada olan yildiz {¢.n)] sakinleriyle iletigim
kurmak igin qilginca ugragirlarken bir yandan da bu iletigimin, uygun ola -
cadn tzere, kavranilmaz olarak kalmasini umacaklardir (1999:19-20).

Terry Eagleton
Yukanda yapilan tarigmalardan gikan sonuclan burada tekrar dzetle -
meye hig gerek yok samnim. Postmodernizmin sdzde muglakhid ve belir-

sizligi gérilmis oldudu gibi ashnda oldukca agik ve nettir.

Yukanda kiltirel semptomlarini gésterdigimiz tarihsel siirecin
Turkivede Ozalizmle birlikte bagladigim adimiz gibi biliyeruz.
Kapitalizmin yarattign tinsel bogluklan bir Otekiyle doldurulmaya gahsil -
mas, kopukluk, ugukluk ve farklihign kutsanmas: tinsiz bir diinyanin tini
haline gelmeye baslar. Tutunamayanlar edebiyatinin hayali Don
Kigotlar Kaybedenler Kulitbii ne girmek igin Franz Kafka, Albert Camus,
Jean-Paul Sartre, Salinder, Micheal Marcel Proust, James Joyce gibi
isimleri sembolik sermaye olarak biriktirerek bu kuliibe aidat olarak
6demek zorundadirlar. Kirtler ise Tarklerin Otekileri olarak, Oteki
Tirkiye denilen tuhafliklar tlkesinde yagamaya baglamgtir.

Her seyden énce suna dikkat edin: kiigiik burjuva radikalizminin kendili-
ginden ideolojisini igsellegtirenlerin Otekisi her an her gey olabilir. Yani,
deliler, kadinlar, gece bekgileri, pezevenkler ve seks emekgileri, kentle-
rin varoglan ve gece kondu hayaty, sakallarinin uzunluklar kendisine bir
gizem havasi veren evsizler, gittikge yok olmaya yiiz tutan doda, nesli ti-
kenen kaplumbagalar, lezbiyenler ve homoseksiieller, degisik kiiltiirle-
rin bambagka insanlan ve ézellikle onlann otantik mizikleri ve yemek -
leri, aras: bozulunca sevgilisi, artik kolejlilerin bile dinledigi Muslum
Glirses ve Neget Ertag- Orhan Babay: da unutmayalim-, anlayamadiklan
bir roman, derin bakigh bir adam...Yani insanin bir benligi varsa Oteki-
si say say bitmez. Fakat ne yazik ki bu benligi Otekiye olan duyarlilikla-
nyla agma stratejileri de higbir zaman ige yaramaz; ¢iinkii yine benlik -
lerinin yok olmadiginin, yani kiigitk burjuvaziye ézgt bir gekilde diinyay -
la iligkilendiklerinin farkina varnrlar, Biraz daha diyalojik ditginme ve &z-
neyi merkesizlegtirme gabalar: da bir ige yaramaz ne yazik ki. Iste mag -
durlar konugur mu konugmaz mi tartigmas: tam da buradan patlar.
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Ozdlizm riizgarnimn savurup yere doéktigii yabancilagma yapraklar:
uzerinde filler gibi tepinirken ¢imen katliamina yol aganlarn, gindelik
yasamlarini estetize etmeye vakfettikleri hayatlarinda toplumsal bir k ur-
tulus projesine yer yoktur. Zira Sizofrengi ekibinin de oldukga dogru bir
sekilde tespit ettigi gibi 'eskiden birisi devrim sézctiuni ciimle iginde
kullondiginda akan sular dururdu, simdi aym cumlelerin igine ask
girdi' (1998:4). Sorun bir kez ben ile dteki arasina sikigtinldiinda, yani
siz ozneyl istediginiz kadar Derridaci bir sekilde merkezsizlestirin,
Levinasin etigini Kuran-1 Kerim gibi ezberleyin ya da Heideggerin her
dediini hadisi-gerif gibi okuyun; yabancilagms bir bilingten kurtulup,
yabancilagmanin bilincine varamadigimzda adamakill agik bile ola-
mazsiniz! Zira ‘ister sev, ister sevil, hi¢bir gsey olmas: gerektigi gibi degil !

Kugik burjuvazi Otekileriyle génil eglendirirken bize asil Otekinin kim
oldugunu séylemek ditger: Emek. Fakat su krizler sonunda sahip olduk-
lan aynicabkli haklan ve ézel miilkiyetlerini yavag yavag kaybetmeye
bagladiklarnnda, sonugta kendileri de siradan bir emekgi olmak igin
Insan Kaynaklarnmn bos sayfalanna bakmak zorunda olduklannda,
toplumsal Gretim iligkileri igerisindeki yerlerini daha somut ve canyakici
bir gsekilde gérmeye basladiklarinda kapitalizmin nasi igledidi, ben-
olmanin ve asi Otekilerin belki de biraz da olsa farkina vanrlar,
Kimbilir?...

Notlar

1) Yazimiz boyunca kullandignmiz paradigma kavramim gimdiden agikla-
makta fayda var, Bu kavram, godunlukia bilindigi gibi, Thomas Kuhn'un The
Structure of Scientific Revolutions adli kitabinda bilimsel devrimlerin
yapisim agiklamak amaciyla ortaya atilmig ve sonrasinda sosyal bilimlerde
de kullamimaya baglamisti. Bu kavramin kullanilip kullanilamayacag: ya da
sorun ve suurhklan Gzerine yapilan tartiigmalar hala striyor. Bu tartig-
malarin ana hatlann gérmek igin su kaynaklara bakmak yeterli olacakhr:
Fine(2001), Fracchia ve Ryan (1992) ve Gutting (1980}, Bu yazi kapsaminda
bizim séz konusu tarhigmaya dahil olmamiz mamkin degil. Fakat yanhg
anlasiimaya agik olsa bile biz somut bir drnekle bu kavram: nasii kendimize
mal ettigimizi dzetleyelim. Ornedin Tannya inamyorsaniz bir gicedin agisin-
da bile Tannnin ytiziini gérmeniz mimkundur. Fakat bir materyalistseniz o
cigek size doganmmn bir armadam olarak géranecektir. Yani onto-teolojik
dinya paradigmas: iginde yasayanlar igin her gey Tanndan gelir ve ona
ddnerken materyalistler igin Tann bile insamn maddi hayatimn bir veche-
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sidir. Buna benzer gekilde yabancilagma paradigmas: igerisinde yasayan -
larda gindelik hayatlarinda kargilagtiklan hemen her olguyu yabancilas -
mayla agiklarken, étekilegsmenin paradigmatik bir hale geldigi bir dénemde
ayni olgulan agiklamak icin ben ile Oteki kavramlar: oldukg¢a aydiniat:cl
gelebilir. Béylesi bir paradigma kavramsallagtirmasiin gérecelinge yol
agmayacagi, gergekgiligini korudugunu da belirtelim. Cunku olgular
maddi ve gergektirler; fakat onlarin hegemonik bir sekilde yorumlanig ve
anlamlandirihg bigimleri politik konjonkture baghdir. Son olarak yazimn
izlenmesini kolaylagtirmak igin hemen gunu da ekleyelim: bizim paradigma
kavramsallaghrmamiz gergevesinde sosyal bilimlerde paradigma degigim -
lerinin sinif micadelelerinin bir sonucu ya da veghesi oldugu da géz éntne
alindidinda, saninz bu kavramsallaghrmanin Gramscinin hegemonya
tecrisiyle iligkilendirmeye oldukga agik oldugu da gérilecektir.

2) Hasan Unal Nalbantoglu oldukga dogru bir tespitte bulunuyor: "post -
modern duglinu benimseyen jet sosyetenin 'sublime olana yeniden duy -
dugu arzu ve talebi kargilamak Gzere hizmet veren ve dilimize Heidegger
Ticaret Anonim sirketi olarak adlandiracagmm cokuluslu bir korporasyonun
ortaya gikndinm soylersek burada her halde fazia abartih bir benzetmede
bulunmusg cimayiz{1987:178).

3) Bu noktay: gormek igin gergekte gok daha uzun olan su listenin oldukga
kisaltilmig olan asadidaki haline bakmak yeter de artar bile: Farias, V. (1989)
Heidegger anc Nazism . Philadelphia: Temple University Press; Neske, G.
(1983) Martin Heidegger and National Socialism: Questions and Answers,
New York . Paragon House; Wolin, R. (1880) The Politics of Being: The
Political Thought of Martin Heidegger, New York Columbia: University Press;
Bourdieu, P (1981) The Political Ontology of Martin Heidegger, Stanford:
Stantord University Press; Rockmore, T. (1992) On Heidegger's Nazism and
Philosophy, Harvester: Wheatsheaf Hemel Hempstead; Ott, H. (1993) Martin
Heidegger: A Political Life, Hammersmith: Harper Collins Publishers:
Young, J. (1897) Heidegger, Philosophy, Nazism, Cambridge: Cambridge
University Press. Ayrica Tarkiyedeki postmodernizmi benimsemis entelek -
tuellerin de bu ¢ok uluslu korporasyondan paylanna diigen hisseleri aldik -
lann ve 'Batiyla aramizdaki fikirleri takip etme farkim kapattiklanni! da
belirtelim. Heidegger'in orjinal metinleri henitiz yeteri kadar
Tarkgelestiriimemigken soz konusu Nazilik olunca 80h yillarda hizh bir
geviri trafigi baglar: Profesér Heidegger 1933de Neler Oldu: Der Spiegelin
Heidegger ile Tarihi Sdylesisi (1993), Hunnerteld, P(1994), Heidegger: Bir
Filozof, Bir Alman, gev. D. Ozlem, Gundogan: Ankara. Ayni gekilde orijinali
2333 de gikan su kitabr 2001 de Turkce'de gérmemize ne demeli: Collins, J.
(2001) Heidegger ve Narziler, gev. K. H. Okten, Istanbul: Everest. Ayrica Hel-
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degger'in agk yagam da birgok akademisyene ekmek kapisi olmug durum -
da. Ingilizcede 1995'de gikmig olan Ettinger, E. (1985) Hannah Arendt/Martin
Heidegger, New Haven: Yale University. Bu kitabin aninda Tark-
celegtirildigine de dikkat gekmeden gegmeyelim: Ettinger, E (1996), Hannah
Arendt/Martin Heidegger: Bir Agkin Anatomisi, Istanbul:Papirus.

4) Paul Ricoeur Althusser'in bu tavrinin teorik nedenlerini su gekilde dzetli-
yor: Althussere gore yabancilagmaya dair tim dadan yok edilmelidir,
glnkd bu birileri yabaneilagmg olarak yabancilagmadan aci ¢ekmeden
yabancilagsmadan sdz edemeyiz(1986:116). Ama bu durum sémuru igin séz
konusu degildir. Ikincisi eger Marksizm yabancilagmanin dili igerisinde
konugmak ve bu dile dénmek zorunda kahyorsa, bu hentz bir ideoloji bili -
minin gelistirlememesinden kaynaklamr(140). Fakat biz yazimzin ilerleyen
bslumlerinde, Althusseriin bu yaklagimmin teori igi bir tartisma olarak ele
alinmamasi gerektidini, zira bu teorik tavrin ayni zamanda siyasi nedenleri
de oldudunu, hatta bdylesi teorik durugun bizzat kendisinin oldukga siyasi
oldudunu gosterecediz.

5) Sartre ve diger eksiztansiyalistler yabancilagma ile sahiciligi birbirleriyle
korsitlagtinyorlardi(Hereoux, 1998:8).Yani, Sartre'a gére kendimiz olabilmek
icin &ncelikle yabancillagmayr agmamz gerekiyordu. Fakat Erick
Herecuxun da dikkat ¢ektigi gibi Sartre, son zamanlarinda yazmig oldugu
Critique of Dialectical Reason (Diyalektik Aklin Elegtirisi) kitabinda
yabanailagmanin eksiztansiyalist vargusundan Marksist bir toplumsal dre-
tim tligkileri kavrammna dogru kaywyordu. Sartre'in bu tavrini aym zamanda
su gekilde siyasilestirdigini sdylemekte mumkin: 'kagmmlmaz olarak bu
yabancilagmig dzgirluk bile hala dzgurliktir ve bitin insanlar bu tannsiz
dinyada, her zaman batun dinya igin sorumludur. Fakat bu imkansizdr;
clink( bugiin ézgir bir insanin dunyasinin neye benzeyecegini hayal bile
edemiyoruz; zira bizim dederlerimiz bile karg: giktigimiz bu dinyaya bagh.
Bu durumda gegerli olan tek zorunluluk, yabancilagmamig dzgurlagin
bizim amacimz olmasi ve yabancilagmay: agmak igin micadele etmektir.
Yani, hali hazirdaki toplumsal diizene karg: savagmak (Sartre'dan aktaran
Lafarge, 1967:10). Ayrica burada sdylenenlere ek olarak Sartrein bu politik
tavnmn ayrintih bir sekilde degerlendirildigi su galigmalara bakilmasinda
da sonsuz fayda var: Meszaros (1975) ve Rossanda(1875).

8) Ornegin "Lefebvre, kendisi gibi Batih Marksistlerin 19301arin baglarinda
Marxm ilk déneminde yabancilagma Uzerine yazdiklanm kegtetmeye, bu
kavramin biytk bir politik dnem tagidi@ini kavramaya bagladiklann hatir -
lar. Bir dizi olay (drnegdin Buyuk Bunalim ve SSCB'de ekonomik planlamanin
resmen baslatilmas:, kominist ortodoksinin ters yondeki ekonomizm egi-
limlerini gliglendirmektedir, Sézgelimi, kurumsal Marksizm'in dogmatistleri,
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o zamana kadar thmal edilen yabancilagma, praxis, batinlikli insan' gibi
kavramlann sadece burjuva toplumlanndaki sayisiz yabancilagma bigim -
lerini agiklayan araglar olmadiklann, sdzde sosyalist tor.om igerisindeki
ideolojik ve politik yabancilagmarnn -italik benim- yeni bicimierini anlamak
igin de kullanilabileceklerini kavrayarok bdyle bir riski géze almaktansa,
Marxin ilk dénem yazdiklarindaki yaklagimin tamamini reddetmeyi secti-
ler" (Letebvre'den aktaran Brown, 1989:22). Buna benzer bir gekilde David
Cooper' da -yani hem kultur devrimeileri ve/veya Yen: Sol da-Stalin deneyi-
mine kars: elestirilerini su gekilde formiile ediyorlard:: 'ekonomik hayatin ve
sosyal formlarin sosyalist dénigsimi anlaminda devrim, gergek kisilerde
otomatik olarak bir degigim saglamaz; aym yabanailagmalar aktarilir, aym
sldaracu burokrasi devam eder” (Cooper dan aktaran Brown, 1989:23).

7) Burada séylenenlerin aynintilan igin bkz. Stahl (1975), Eldred (1998).

8) Fakat Althusser'e sorarsaniz, o sizi gu sekilde yanutlayacakhr: Her tarli
psikolojizm ve tarihselcilikle ilisigi kesmek gibi bir avaniaj: olan yapisale:
1deoloji modas: gikinca, ben de bu akimi izler gibi bir imge verdim. Her yer -
de beni yapisalcilikla, yerlegik dizendeki yopilarin degismezligini ve dev-
rimci pratigin olanaksizhdini temellendirmekle sucladilar. Oysa ben daha
once Leninden séz ederken ana hatlanyla -hatta daha iglenmis- bir kon -
jonktar kurami olusturmug bulunuyordum. Ama buna énem verilmiyordu.
(1996:199).

8) Bu yaz kapsaminda Althussere dair bu tezin aynntilanni géstermeye -
cediz. Fakat bu konuyla ilgilenen ckura Praksisin bu sayisinda yer alan
Zafer Yilmazin 'Althusser in Bilim, Ideoicii ve Diizeyler Teorisinin Ac¢mazlar:
Ustbelirlenimden Postbelirlenime’ isimli makalesini ckumasini dneririz.

13) Althusserin bu tavn yahnkat Althusser elegtirilerinde strekli géz ardi
edilir (Bunun igin bkz. Althusser, 1970:8-15, 221, 228-27; 1990:148-3; 1994:77-
83, Eagleton, 1996:197-8, Horton ve Morena, 1981:99-108). Zira ‘Althusser
yapisalcidir, bu da Marksizme zarahdir hegemonyas: altinda onun
icerisinde bulundugu konjonktur icerisinde izledidi siyasi strateii sdz konusu
edilmez bile. Eagletonin da oldukga dogru bir gekilde tespit ettigi gibi bir
gok teorik ve siyasi hatasi olmasina ragmen 'Althusserin gorislerine
yapilan haksizhiklar kargisinda sessiz kalmamak gerekir' (1996:197). Burada
Althusser'i kurtarma operasyonu yapildidi gibi de bir 1zlenime kapmimasm.
Sorun, Althusseri daha dogru bir gekilde degerlendirmek ve elestirmektir;
bilingsiz bir gekilde Althusseri savunmak degil.

['1) Burada séylenenlerin metafizik uglarnna gekilmesine tehlikesine karsin
bu sabitlenemezligin ne anlama geldigini David McNally oldukca glizel bir
sekilde agimlar. ‘Gosterge bir simif micadelesi alani ise, bu demek degildir
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ki, sdzcuklerin (ya da genel olarak gdster gelerin) farkh toplumsal simiflarin
mensuplan igin batinayle farkh anlamlan vardir. Voloshinov, akilsizca bir
gorecelilie direnir. Aym zamanda, sézcukleri ve anlamlan geylestirenlere,
canh toplumsal etkilesim ve gabgma alanindan soyutlayanlara saldinr.
Sozciiklerin, bir sézlikte rastladigimiz tirden makul dlglde istikrarh ve
soyut anlamlan vardir' (2001:45). Zira Volosginova gére "birbirinden farkh
siuflar bir ve ayni dill kullanir Bunun sonucu olarak farkh yonelimleri clan
vurgular her ideolojik géstergede kesigir. Gésterge simuf muacadelesinin
alani haline gelir (2000:67). Yani belirli bir sézcigun ya da gdstergenin
anlamu belirll bir grup igerisinde ya da daha genel bir dlgekte toplumsal
olarak sabitlenebilir. Fakat belirli bir toplumsal pratigin Grini olan bu
anlam her zaman toplumsal pratige igkin oldugundan bir agkinhk kazana -
maz. Yani bu sabitlenememe prensibini agkinhga karg: ydneltilmig bir
elegtiri olarak gérmek ve goéstergelerin tam da pratikteki anlamlandinilig
bigimlerini analiz nesnesi haline getirmek olarak anlagilmahdir. Ornegin
e=mc2 formQlinin fizik igerisinde sabitlenebilen bir anlami vardir. Fakat
bu formil anlamu teoride sabitlenebilen bir formil olmanmn étesinde bir
atom bombasi olabilecedi gibi sosyalist bir toplumun tim enerji sorununu
da gdzebilir. Ya da bu formilin igerisine oturdugu gérecelilik k urami post-
modern yaklagimlarca sosyal bilimlerde de bir gorecelidin oldugu savina
teorik bir destek olarak kullanilmaya basgladifinda bu formulde ideolojik
mucadele alanina gekilir. Yani bu perspektif igerisinde yapilmas: gereken
gey gostergelerin tam da pratikteki anlamlandinhs tarzlanna ve varclus
bicimlerine bakmaktir, 'agkin anlamlanna' ya da sabitlenebilen anlamlarina
degil.

12) Burada yapmig oldugumuz Vologinov vefeya Bakhtin yorumumuzun
ayrintilann gésteremeyecegiz ne yazik ki, Ama yukandaki yorumu
cikarsarken gogunlukla su kaynaklardan faydalandiimizi da belirtelim:
Vologinov, 20001:58-88; Bakhtin, 1981:271-295. Aynica Vologinov vefveya
Bakhtin'i Gramcinin hegemonya teorisiyle iligkilendirmemizde su kaynaklar
bize agihm sagladilar: Erdogan (1994}, Brantdist (1995) ve Mc Nally(2001).
Volosginovia Bakhtinin arasina vefveya' yazmamuzin gerekgelerini merak

eden okur ise, Ali Serdarin Praksisin bu sayisinda yer alan makalesine
bakabilir,
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