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p kongre degerlendirmesi

Besinci ODTU Uluslararas: {ktisat Kongresi
Demet Dinler

Bu yil besincisi diizenlenen ODTU Uluslararas: Iktisat Kongresi 10-13
Eylil 2001 tarihleri arasinda yapildi. Kongre, dnceki yillara paralel ola-
rak, édnceden belirlenmig bir tematik etrafinda degil, hem gok sayda
yerli ve yabanci akademisyenin hem de Merkez Bankasi, Dinya
Bankas: gibi ulusal ve uluslararas: kurumlardan uzmanlarin génderdigi
bildiriler dogrultusunda sekillenmisgti. Bu nedenle katiimcilar ekono-
metriden gevre ekonomisine, teknoloji politikalarindan yoksulluga, firma
davraniglarindan ktresellegmeye gok genig bir konu yelpazesi etrafinda
yaklagik 80 tane seminer ve panel dinleme sansina sahip oldu. Ancak
80'lerden beri iktisat disiplinine hakim olan neoklasik yontemin énctl -
lerinin ve problemlerinin Kongre'deki bildiri baghklanna, kagimlmaz
olarak hakim oldugu ¢ok agik bir gekilde gézlemlendi.

Neoklasik iktisadin hakimiyetinin elbette gok maddi bir temelivar. 83'ler-
den beri ditnyanuin her tarafinda yerlestirilmeye gahgilan neoliberal poli -
tikalara teorik ve ideolojik bir zemin hazirlayan neoklasik iktisat;
temelde her turli toplumsal iligkiden soyutlanmig, rasyonel gikar
hesaplamalan yapan birey ile dengede olmas: ve mitkemmel galigmas:
icin her tirlit miiddahaleden annmasi gereken piyasa kavramlan tizerine
kuruluydu. Boylelikle énceki dénemin sermaye birikim stirecinin bir
pargasi olan kalkinma problemi yerini piyasalan ¢aligtirmak, daha fazla
bitylime, daha az devlet miidahalesi, bireyin piyasadaki davraniglar ve
cikar maksimizasyonu hesaplan gibi problemlere birakt. Tim bu
problemler de aksiyomlar egligindeki matematiksel hesaplamalarla
cozilmeye gahgildi. Universitelerin ders programlar: da bu yénde gekil -
lendi. Bu agidan Kongre'ye, sadece oturum baglklanna bir géz
attdmuzda bile fark ettigimiz bu havanin hakim olugu gagirtic: dedil.

Ancak neoklasik iktisadin kendisi de, akademideki diger disiplinler gibi



Kongre Degerlendirmesi

bir miicadele alani haline gelebiliyor. Nitekim bizim dinleme firsat bula-
madigimiz, Hindistan'in Jawaharlal Nehru Universitesi'nden Amit
Bhaduri'nin bildirisi, dinleyen iktisatg1 arkadaglanmizin degerlendirme -
sine gore, tamamen matematiksel yéntemlerle makroekonomik éner-
melerin énemli bir pargasini olugturan”Dogal Igsizlik Oram” tezini gurit-
mek lizerine kuruluydu.

Yine de iktisad: butiinctl bir sosyal bilimler anlayiginin bir pargas:
olarak géren bizler igin Kongre'nin en ilgi gekici yan siyasal iktisat fizer -
ine olan oturumlardi. Bunlardan biri olan “Kiresellesme, Toplumsal
Cinsiyet ve Yoksulluk” baglkl semineri Utah Universitesi'nden Niliifer
Gagatay verdi. Cagatay in bildirisi liberal kiresellesme tezlerini sorgu-
lamasi bakimindan anlamhyd:; ancak kendi énerdigi bakis agis: bir
takim metodolojik problemler igeriyordu. Gagatay'a gére, en genel
duizeyde kalkinmac: devletin giicunt yok eden sermayenin geniglemesi
olarak tammlayabilecegimiz kuresellesme, liberal teorisyenlerin savun -
dugu gibi pek ¢ok tlkenin yaranna igleyen bir stire¢ degildi. Tersine bii-
yume ve serbestlestirmeyi hedefleyen ticaret politikalan pek ¢ok esitsiz-
ligi de beraberinde getiriyordu. Bu esitsizlikleri ortaya ¢ikarmak icin de
sinif ve toplumsal cinsiyet gibi toplumsal iligkileri, sz konusu ticaret po -
littkalarim degerlendirmek igin bir baglam olarak kullanmak sartt.
Gagatay, bildirisinde 6zellikle toplumsal cinsiyeti boylesi bir baglami k u-
rabilmek igin kullandy; zira yine pek gok kuramci esitsizlikleri incelerken
haneyi tek bir birim olarak ele aliyor; hane igindeki kaynaklann esitsiz
daglimini dikkate almiyordu. Bu noktada Cagatay, kadinlarin kendi
emek guglerini kontrol edemedigi gergeginin altini gizerek, feminist ikti -
satglann gahgmalarina referansla toplumsal cinsiyet iligkilerinin kiire -
sellegme siirecindeki ticaret politikalanyla olan iligkisini k urmaya galigt.
Ancak ihracat yénelimli stratejinin daha fazla kadin emek giiciine ih-
tiyag duydugunu, kadin emeginin evde licretsiz tiretken emek olarak
kullanildiginm vurgulasa da yéntemsel gercevesi daha temeldeki bir ta-
kim kuramsal sorulara doyurucu cevap veremedi: 80'lerdeki sermaye
birtkim stireci nasil bir nitelige sahipti ki kadin emeginin sémiiriisiine
daha fazla ihtiyag duymustu? Uluslararas: sermayeye ulusal serma-
yelerin eklemlenis bigimleri genelde emegin, 6zelde de kadin emeginin
daha fazla kullanimin ve kontrolunii savunabilecek ne gibi sifsal itti -
faklar yaratmigh? Belki de bu sorulan sorabilmek icin problemi sadece
kirresellesmenin yarathd esitsizlikler tizerinden koymak yeterli degildi.
Neoliberal politikalarin emek/sermaye geligkisiyle olan iligkisini k uram-
sal dizeyde kurmak gerekiyordu. Aksi takdirde ticaret politikalar: ve
toplumsal cinsiyet esitsizlikleri arasindaki iligki bir korelasyondan ibaret
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olma tehlikesiyle kargi kargiya kalabilirdi. Gagatay, ticaret politikalariniz
isciler tizerindeki clumsuz etkisini ifade etti. Ancak bu tarz politikalarnn
zaten siufsal bir miucadelenin sonucunda gergeklestigini ve bu
miicadelenin sonucunda ortaya gikan neoliberalizmin aynlmaz bir
parcasi oldugunu vurgulamak, Marksist bir analiz igin daha yerinde ola--
cakti. Boylelikle karst durusun kendisi, kurumsalcilann yapth& gibi
sadece liberalizasyonu hedef almarmusg olurdu. Yine de toplumsal cin-
siyet aragtrmalaninin sinif iligkileri ve 80'lerdeki liberalizasyon stireg-
leriyle ¢ok da fazla iligkilendirilmedidi diiginiildagiinde, Gagatay in
calismasi, bulgulan agisindan bile énemliydi.

Kongreyi diizenleyen ODTU lktisat Bslumu ntn diinyada gittikge gézden
dusmeye baslayan yabanc Marksist siyasal iktisatgilan her yil oldugu
gibi bu yil da davet edigleri gok anlamhydi. Bu kapsamda L eeds Univer-
sitesinden Hugo Radice'vi, Greenwich Universitesinden Alan Free-
man'1 ve Bergamo Universitesinder. Riccardo Bellofiore'y: dinleme firsa-
tim bulduk. Bu iktisatgilarla tanigip bir sdylesi yapma olanagm aa
yakaladik. "Kiiresellesme/Emperyalizm: Nasi Direnmeli?” baghkl ye-
dinci sayimizda bu séylesiyi ve onlann sunduklan bildirilerin gevirisini
yayinlamay: umuyoruz.

Riccardo Bellofiore'nin bildirisi, literatiirde hiper-kirresellegmec:ler cla-
rak tarumlanan, kiresellegmenin geri gevrilemez bir siireg oldudunu
éne siren kurameilan elestiriyordu. Bellofiore; artik bilgi toplumuna ve
post-fordist Giretim tarzina gegildigi ve ulus-devietin de bir analiz birimi
olmaktan ¢iktign dnermelerine dayanan bu kuramcilann argumanlaring
sipheyle yaklagmak gerektigini séyleyerek bunlan giritmeye galist.
Ozellikle, ulus-devletin éneminin ortadan kalkkmadiginin altin gizdi. Ter-
sine, sermayenin daha ézgiirce hareket etmesi anlamina gelen kiresel-
lesme, bu oézgirlugi devietler sayesinde elde edebilmigti. Bugtinki
stireci anlamak iginse 70'lerde fordizmin krize girmesine yol agan top-
lumsal miicadelelere bakmak sartti. 80'li yillarda emek siireglerinin de-
isimi, hiper-kirresellesmecilerin savundugu gibi, yeni tretim ve idare
tekniklerinin emek giictine duyulan ihtiyac: sona erdirdigi anlamina gel-
miyordu. Aksine bu stireg, emegin sermayeye gok daha fazla bir bigim-
de tabi hale geligine denk digtyordu. Bu noktada Bellofiore anahtar
kavramin; emegin ortadan kalkmas: degil, daha fazla manipiile ediligi
oldugunu 1srarla vurguladi. Bu agidan post-fordizm diye adlandirilan
dénemin fordist dénemden emek yoJunlugu agisindan hig de asad
kalir yam yoktu.

Bellofiore'nin bildirisinden sonra tartigmaci olarak séz alan Hugo
Radice, Bellofiore'nin argiimanlanmn bir kismina katildiini; ancak hi-
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per-kuresellegsmecilere kars: elestiri getirilirken kuresellesmeye agin
supheyle yaklagan kampin da gok saglikh bir yéntem izlemedigini séyle -
di. Radice'ye gére, ulus-devletin ortadan kalkacagni séyleyenlere karsi
ulus-devleti savunmak gok fazla ulus-temelli bir yéntemdi ve ashnda
gergevenin kendisini degigtirmek gerekiyordu. Ozellikle 90'lardan bu
yana yeni geligmeler olmustu; ama bu yenilikleri tarihsel baglamina
oturtmak gerekiyordu. Radice'nin, kapitalizmi tarihsellegtirerek analiz
etmek konusunda yaph@: uyan yerindeydi. Ote yandan Bellofiore'nin
son 20 yih anlamak igin sinif iligkilerine bakmarmz gerektigini hatirlat -
masi da gok énemliydi.

Hugo Radice'nin “Gunimuz Kapitalizminde Smif, Devlet ve Kiiresel-
lesme” baglikh bildirisi kapitalizm ve ulus-devlet arasinda i¢gsel ve tarih -
sel bir iliski kuran siyaset kuramcilarina dayaniyordu. Radice kapitaliz-
min Szellikle 20. ylizylldaki tarihsel gelisimini zetledikten sonra; guni -
miz agisindan “yeni” olani anlamanin tek yolunun kapitalizmin kiiresel
kapitalizm olarak tammlanmas: oldugunu soyledi. Bugtunkii devletin
krizinin de "devletin ézel bir bigimi“nin (1870'lerden 1970'lere kadar ge -
len stiregteki) krizi oldugunu vurguladi. Bu noktada Radice'e gére ikile-
mi diinya piyasalan/ulusal devlet olarak koymak yanlgti, Bunun yerine
sermayenin gittikge artan uluslararasilasma stirecinin devletin roliini
ve niteligini de uluslararasilagtirdigini séylemek daha dogru olacakt.
Bu, ayn: zamanda emegin sémuri bicimlerini ve esitsizlikleri de ulus -
larasilagtinyordu. Bu nedenle Radice bildirisinin sonunda ulus-temelli
bir kiresellesme karsithgn yerine, kuresel duzeyde bir anti-kapitalist
mucadeleyi strateji olarak dnerdi.

Gergekten de Radice'nin bildirisi kiresellesme/ulus-devlet ikilemini
asarak kapitalizmin buglnkti asamasinda “devietin degisen rolii"ne
dikkatleri gektigi igin Snemliydi. Ancak devletin simflararas: bir miicade-
le alani oldugu diigunildiugiinde; ulus-devietin de hala bir miicadele
Slgedi olma ozelligini koruyup korumadign problemi ucu agik bir soru
olarak kaldi.

Alan Freeman'in bildirisi, ditnya ekonomileri arasindaki artan bagim -
hhg1, grafikler esliginde gésteren bir bildiriydi. Freeman, Amerikan
ekonomisindeki bir resesyonun nasil diger dinya ekonomilerini etkile -
yecegini; ulkelerin borglanma oranlanny; teknoloji yatrmlarinin ke -
lere gére daglimim anlatan, daha ziyade teknik sayilabilecek bir bildiri
sundu. Dinya ekonomisi tizerine yapilacak bir galsma igin yararh
ampirik bilgiler igeren bu bildirinin Yeni Ekonomi tizerine olan kisrm belli
eksiklikler igeriyordu. Amerika'daki Yeni Ekonomi'nin sadece yeni
teknolojiler tizerinden degil; diisen isci Gcretleri, artan tiketici borglan
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ve sosyal sigorta katk: paylarimin devlet tarafindan artiriis: gibi toplum -
sal iligkiler tizerinden diginilmesi gok onemli. Ustelik Yeni Ekono-
mi'deki bilgisayarlann verimlilige katkisi bile gok tartigmal bir konu. Ye-
ni Ekonomiyi savunan ve Tirkiye'ye de drnek gésterenlere kargi bu nok -
talan vurgulamak Marksistler agisindan buyiik énem tasiyor.

“Siyasal Iktisat ve Kiltir” bagh@n tagiyan bir bagka oturumdaki bildiri-
lerden, damgma kurulumuzun da ityesi olan E. Ahmet Tonak'in bildirisi-
ni, kendisinin izniyle éntimuzdeki sayillarda yayinlamay: umuyoruz.

Kongrenin "Kriz ve Alternatif Politikalar” baghkl oturumunda Galip
Yalman, Hugo Radice'nin daha énce vurgulamig oldugu ekonomi/politik
aynnmun tarihsel olarak kapitalizmin yarathg digtincesini farkh bir bag -
lamda tartigtl. Ankara'daki siyasetin Istanbul' daki ekonomiyi kéti yonde
etkiledigi Gizerinden konulan ikilemin yanhs oldugunu belirten Y alman,
kriz tarhgmalarinda sikga dile getirilen “temel sorumlunun siyaset ol-
dugu” énermesinin ydntemsel olarak yanhs oldugunu; siyaset ve ekono -
mi arasindaki iligkinin dogru kurulmadigini gosterdi.

Aym oturumdaki iktisatgilardan Oguz Oyan ve Ering Yeldan, dyesi
olduklar: Bagumsiz Sosyal Bilimciler/lktisat Grubu'nun gahgmalan dog -
rultusunda krize neden olan IMF giidiimlii istikrar progranuni ve hi -
kiimet politikalarini elegtirdiler. Bir diger konugmac: Yakup Kepenek de
su anda yagadifnmiz problemlerin 85 ve 88 yillanindaki iktisat politikas:
degisikliklerinden kaynaklandigini belirtti.

Kongrenin sonunda iktisat alamnmn sadece iktisatgilann degil, diger sos -
yal bilim dallarindan aragtirmacilarin da katkida bulundugu bir disiplin
haline gelmesinin gerekliligi bir kez daha ortaya gkt Zira yéntembil -
gisinden siyasete, sosyolojiden kultirel gahgmalara kadar pek gok
alana asgina oldugumuz tokdirde, iktisadi farkhi bakis agilannin
miicadele alan olan bir disiplin haline getirebiliriz. Daha dogrusu, Fuat
Ercan’in belirttigi gibi, her disiplini, onu sikigtiran kendi ontolojik énctl -
lerinden kurtarabilirsek, sosyal gergekligi bir butun olarak kavrayabili -
riz. Tktisadin kendisini de bu bitiinligin icinde digiinebiliriz. Iktisad:
neoklasik yontemden tamarmuyla kurtarmarin maddi temelleri elbette
yok; ama Marksist siyasal iktisat gahgmalanna daha fazla katkhida
bulunmak sgart. Zira siyasal iktisadin Tarkiye'de gdzden distugunt
sdyledigimde Hugo Radice “Ingiltere’de de dyle zaten” demigti. Kim
bilir, belki bize bu kadar ilgi géstermesi ve gahsmalarini heyecanla
anlatmas: da bu ylizdendi. Aym heyecam gelecek kongrelerde de
gérmeyi ve paylagmay umuyoruz.
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