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Karpig’te ‘Kandirilan’ ihtilalci!

GOKHAN ATILGAN

Giris

Iktdar perspektifine sahip olan bir sivasal hareketin, icinde vasacdig ilkenin
tarthsel streclerini ve smmf iliskierini analizi, onun iktidar stratejisini
kosullandirtr. O nedenle. tarthsel stireclere ve sinif analizlerine vonelik sivasal
tartismalar, ilk bakista sezilemese bile. dogrudan dogruva iktidar stratejilerivle
baglanuli tarusmalardir. Turkive sol hareketnin 1960°h villarda bashca
gindemini olusturan ranhsel strec ve siuf iliskileri analizleri, bu acidan
digtiniildiginde muazzam derslerle doludur. Derslerle dolu bu dénem,
gintimiiz Turkive’sinde sosval bilimler alaninda calisanlarin ilgi odaklarindan
biri durumundadir. Bununla birlikte donemin sol hareketlerine vénelik
arastirmalar va tarthsel sirec ve sinif iliskileri analizlerine odaklanmakta ve
bunun ikudar stratejilerivle kopmaz iliskisini thmal etmekte, va da belli bash
stvasal akimlann tkadar stratejilennt karstasurmalt olarak degerlendirmeve
tabi tutarken bunlart kosullandiran tarihsel strec ve smif iliskileri analizlerini
disarida brrakmaktadir. Geemis hakkinda konusmak. avnt zamanda, simdi ve
gelecek hakkinda konugmaksa, 1960°h villarda olusan onemli denevimin her

iki vanuvla da rarustlmasi, dahasi, tanhsel surec ve simf iliskilert analizlerivle
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iktidar stratejileri arasindaki kopmaz bagin gosterilmesi, bu doéneme iliskin

vogun bir ilginin ortava kg giiniimiizde 6nem tasimakradir.

Bu calisma, 1960’h villar Tirkive sosvalist hareketinin TIP ve Milli
Demokratik Devrim (MDD) ile birlikte tic ana akimindan biri olan Yon-
Devrim Hareketi'nin Turkive’nin tarihsel sureclerine ve smifsal vapisina
iliskin analizleriyle iktidar stratejisi arasindaki iliskivi kismen cézlimlemeyt
amaclivor. Kismen; ciinkd, Yon-Devrim Hareket: gibt, Tirk-Osmanls
tarihine iliskin son derece kapsamlt analizlere sahip olan ve ikudar strarejisini
kimi denevim ve araviglarin ardindan netlige kavugruran' bir akimin biitlin
temel tezlerivle sivasal pratkleri arasindaki iliskiler: ele almak bir dergt
vazisinin sintrlarindan tasar. Bununla birlikte, bu iliskinin, ¢ok temel diigim
noktalarina odaklanilarak gosterilmesi mimkiindiir; ki mevcut calismanin

amact da budur.

Birinci bélimde, Yon-Devrim Hareket'nin Kemalizme iliskin saptamalar: ve
bu saptamalardan ¢ikardigr sonuclar ele alintvor. Ise buradan baslamak,
akimin tarihsel sirec ve sintf iliskileri analizlerindeki merkezi tezinin,
Tirkiye'nin  sosyalizme gidisinin ancak “yarim birakonlimis Kemalist
Devrimin tamamlanmasiyla” mimkin olabilecegini ileri  siirmesinden

kaynaklaniyor.

Bu merkezi tezin akimun ikddar stratejisini nasil sekillendirdigy, ikinci
bolimiin konusu oluvor. Bu bélimde, Kemalizmin ashinda sosvalizme dogru
bir vol oldugunu ama dissal gigcler tarafindan bu yolundan sapuriddigin
soylemenin, aynt ilkelerle, avni kadrolara dayanarak, fakat bu kez dissal
tesirleri etkisizlestirerek sosvalizme dogru bir vonelisin miimkiin oldugunu

one surmeyi mumkin kildig gosterilmeve calisiliyor.

1) Yénciilerin Kemalizm hakkindaki temel tezleri
Yon-Devrim Hareketi, 1961 vilinda, Tirk sivasal hayauna sosvalizmin
resmen girisini gerceklestiren akimdir. Hareketin lidert Dogan Avcioglu, Y4

dergisinin ilk savisindaki basvazisint “Yirminci yizyihn tkinct vansinda

' Yén-Devrim Hareketi, hem siyaset bilimi alaminda calisaniar hem de siyasetle ilgilenenler
tarafindan ilk elde “cuntaciiik’la 6zdeslestirilebiliyor ve bu akimin bagindan sonuna kadar iktidar
“cunta” yoluyla ele gegirmeyi hedefledigi dusindlebiliyor. Bunun bir pesin hikim oldudunu
distniyorum. Yén-Devrim Hareketi’nin, iktidar stratejisi bakimindan bir dénemiestirme yapilarak
incelenmesi gerektigi kanisindayim. Bu yondeki bir cabam igin bkz. (Atilgan, 2001).
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azgelismis memleketler icin tek cikar vol sosyalizmdir” diverek bitirdiginde,

<

Tirkiye’de uzun yillar devam eden “sosvalizm tabusu”nu vikmis oluyordu
(Avcoglu, 1961). Akim, varlik gosterdigi dénemin en azindan belirli bir
evresine kadar sosvalist fikirlerin vavginlik kazanmasinda da énemb bir rol
oynadt. Marxm ve Marksizmin mesruivet kazanmasi icin o6n  safta
dovisenler de Yoncilerdl Bu kadar degil: 1960l vilarda Osmanh-Turk
tarthine, Tarkive'nin sinifsal vapisina ve tarthsel streclerine iliskin entelektiiel
tarttsmalarin baslaucilan da onlardi. Y9r dergisinin sayfalar, bu konulara
iliskin arasurma ve tartismalarla doludur. Bu dergide savunulan, tartismaya

acilan fikirlere vonelik elestirilerin vekanu da havh kabarikur.

Tark siyasal havatimin son derece karmastk ve Snemli bir ddéneminde
sosyalizmin bavrakearlfini vapan, Tirkive'nin tkasadi ve toplumsal tarihine
tliskin analizlere 6nculitk eden bir sivasal akimin adinm, bugiin, sosvalizmle
iliskilendirilerek anilmivor olusu, dahast sivasal alandaki fuli etkinliginin 1971
vilinda aniden siinmis olmasi, elbette birtakim rasdantlaria ve sonraki
sosyalist kusaklanin kadirbilmezligivle agiklanamaz. Bu durum, ii¢ temel seyle
dgilidir: Birinci olarak, akunun, 1971 Mart'nda gerceklestirdigi ikudar
denemesinin kesin bir venilgivle sonuclanmasiyla: Yon-Devrim Hareketi, on
ylik sivasal seriivenimin son doneminde devlet iktidarii ele gecirmeye
tesebbiis etmis ve buna c¢ok vaklasmust. Fakat bu deneme, Yoncilerin
umdugu gibi sonuclanmad:t ve hepsi tutuklanarak sivasi bakimdan
etkisizlestirildiler. lkinci olarak, bu venilgive vol acan siyasal pratigin
niteliklertyle:  Yon-Devrim Hareketnin venilgisi, iktidar1 ele gecirme
stratejisini temel toplumsal siniflarin disinda, tarihen ilerici bir rol bictikler:
ordu ve devletteki ana egilimler tizerinden kurmasindan kaynaklaniyordu.
Kitelerle herhangi bir organik baglari yoktu. Yenilgive ugradiklarinda,
gerilerinde valnizca onlara given ve saygt duvan birkac subay ile avdin
kalmist. Bir siyasal hareketin, sevgi, saygr, takdir gibi ruhani bir mirasla
varhgmni siirdiirmesi ise imkansizdi. Uclincii olarak da, bu tirden sivasal
pratiklert kosullandiran  tarthsel stirec ve simf iliskileri analizlerivle:
Yonciileri, siniflar Gsti bir itkudar miicadelesine vonelten sev, dogrudan
dogruya Tirkiye've ihiskin sinif ve tarthsel surec analizlerivdi. Turkive’nin,
Mustafa Kemalle birlikte girdigi devrimei voldan ctkisini, onun etrafindaki
thalaler kadrolarin aklinin bazt kurnaz ve cikarct cevreler tarafindan

celinmesine baglamak, elbette ki tarthin 1tcl glcunt asker ve sivil ilerici
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avdmlarla gerict ve cikarct kesimler arasindaki celiskilerde gérmek anlamina
gelivordu. O}'leyse, tarthen ilerici olan asker ve sivil avdimlar gerici tesitlerden
kurtartip ilerici  fikirlerle donaulirlarsa, tarthin akist normal  sevrine
donebilirdi. Yon-Devrim Hareketini, ordu ve birokrasi icinde 6rgutlenmeve

vonelten sev, iste bu tarih ve toplum tezivdi.

Simdi bu tezin elestirel bir c¢oézimlemesine gecebilir, vol acug sivasal

sonuclart ortava kovabiliriz.

Yon-Devrim Hareketi. butin enerjisint ikudart ele gecirmek icin seferber
ettigi 1969 Sonbahar’ndan itbaren, Turkive icin 6ngordiglh devrimin
programini  da hazirlamava  baslamisu. Dogan  Avcoglu'nun  Devri
gazetesinde oldukega sistematik bir sekilde ve etraflica bir alant hesaplavarak
vazdigt vazilarnnin toplamindan olusan bu programin uvgulanma sartlari,
ikudanin devrimci bir degisiklige ugraulmasivla mumkin olabileceku. Yon
vdlarinda “Mili Demokratk Devrim” daha sonra 1ise “Ulusal Kurrulus
Devrimi” olarak adlandurilan- bu devrim, Mustafa Kemal'in baslatugr, takat
varim kalmis devrimei hamlenin tamamlanmast olarak tasarlanmust. Dogan
Avcioglu'nun  sézlerivle: “Mustafa Kemal'in  baslatugr ulusal  kurwlus
devrimi, vart volda birakurilmis ve volundan sapurinusur. S6z konusu olan
Atatlirk’n baslatugr ulusal kurtulus devrimini, giniimizin sartlarinda butin

sonuclarivla gerceklesurmektie” {1970a).

Acaba Yénciler, Tirkive'nin sosvalizme gecisi icin zorunlu savdiklan
programlarinin uvgulanmasinin 6n sart olarak gordiklert ulusal kurrulus
devrimini, neden Kemalist harcketin bir devami. onun bir tamamlanmasi
olarak goriivorlardi? Bu sorunun cevabi, Yon Hareketnin Kemalizme iliskin
analizlerinden ¢ikariabilir. Yoncilerin Kemalizm analizi, bashca tc¢ kurucu

6geve sahipt.

Bu kurucu ogelerden ilki, Yénculer acssindan, Kemalizmin, Osmanhb-Tiirk

tarthi iginde, apayrt bir vere sahip olmastdir. Yonculere gore, “Turkiyve’nin

2 “Milli Demokratik Devrim” tezi, Tiirk siyasal hayatinda, genellikle Mihri Belli ve cevresi ile birlikte
anthir. Bununla birlikte, tezin adi ve igerigi konusundaki ilk ve temel adimiar Tirkiye'de Dogan
Avciogiu tarafindan atimigtir. Dogan Avciogiu'nun, bu adlandirmayi daha sonralan kendi
grubunun dilinden ¢ikarmis olmasi, ordu ve deviet yonetiminin kilit noktalarindaki kesimler
nezdinde komunist oldugu bilinen Mihri Belli ile arasindaki her turld iliski ve sdylemsel benzerligi

open

ortadan kaldirma “gerekliligi” ile ilgilidir.
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son vizvillik tarihi’, bir zinde giicler tarthi”vdi (1970c). “Zinde giicler” olarak
adlandirilan kesimler ise, asker ve sivil avdinlardan olusan ziimrevd: (1970b).
Tirkive'nin “cagdas uvgarlik” hedefine ulasmast vontindeki bitin ¢abalars
gosteren temel kuvvet burdu. Bununla birlikre, Namik Kemal, Ziya Gokalp
gibi aydinlarin temsil etugi bu ziimre, “cagdas uygarlk™ hedefine ulasmanin
ancak toplumun tkusadi vapisinda gerceklestrilecek kokli degisikliklerle
mimkin oldugunu gérememislerdi. Yonciler acisindan, Atatlirk’in ayirt
edici vant iste burada vatuvordu: Cagdas uvgarliga ulasabilmek icin kokld bir
dizen degisikliginin sart oldugunu goren ilk Tirk aydint ovdu. Yine Dogan
Avcioglu'nun sézlerivle: “Ilk kez Atatiirk ‘feodal vapt tizerine sanayi uvgarlhig
astlanamaz. Uygarlifa giden vol, iceride dizen degisikligini gerekurir’ tezini

acikeca ortayva kovmustur” (1969b;.

Kemalizm, hicbir zaman ulkedeki meveut ikusadi ve sosval vapimn
egemenlerivle hesaplasmava girmedi. Tersine Mustafa Kemal, vikilmakta
olan bir imparatorlugun vikinulart arasindan inga eumeve calisug ulus-devlets
dunva kapitalist sisteminin icine dahil etmek istemisti. Dogan Avaoglu’nun,
Arwurk’e atfen, ancak kavnak gostermeksizin vazdigy riimcedeki “sanavi
uvgarh@l” hedefi ancak bu anlamda dogruvdu. Gelgelelim, Dogan Avcaoglu,
Kemalizmi nasil gérmek isuvorsa ovle gortivor?, guncel poliukanin diline
nasil tercime etmek istvorsa Ovle terciime edivordu. Kemalizmin biinin
deneviminden ckardig: sonucu sévlece ozetlemisu: “Kemalist tez, kisaca
bundan ibaretir: ‘Bagimsizlik icinde, devrim voluvla dizen degisikligini
gerceklesurmek ve kisa siirede cagdas uvgarhga ulasmak™ 7 (1969b). Bununla
birlikte, azgelismis bir ulkenin cagdas uvgarlk sevivesine ulasmasinin
kapirtalist bir vol izleyerek mimkin olamavacagini ve bunun da Kemalizmin
dogasina ters oldugunu diistinen Dogan Avcaoglu ve arkadaslary, en azindan
kend:i vasadiklart doneme kadar uzanan evrede, Tirkive'nin kapitalistlesme
surecinde havli mesafe kat etugini, kapitaizme 6zgu siuf iliskilerini belirgin

bir sekilde ortaya cikardigint géruvorlardi.

% Dogan Avcioglu, bu satirlan 1970'te yazmistt.

* Boyle demekle, gelisiglizel bir keyfiyeti ima etmiyorum. Dodan Avciodlu pek cok solcu-sosyalist
Tiark aydint gibi “Cumhuriyet ruhu” ile yetismis bir kisiydi. Kemalizme olan baghlig: bir yandan
bununla ilgiliydi. Ama 0Ote yandan. onun ayit edici bir yani vardi: Turkiye'nin sosyalizme
ybnelmesinin ancak Kemalizme dayanarak mimkin olabilecegini, sosyaiizmin Turkiye'de varlik
gosterebilmesinin de Kemalizmie tarihi bir uzlagma yapma sartina bagdl oidugunu savunmasi. Bu
teme! tez, sosyalizmin badimsz bir isgi simifi hareketi ve diigincesi olarak geligimini ihtimal dist
gdrmesi itibariyle keyfi bir icerik tastyordu.
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Yoncllerin, Kemalizm tahlillerinin ikinci kurucu 6gesi, anlamak istedikler:
gibt anladiklart ve 6ylece anlattiklari Kemalizm ile tilkenin mevecut durumu
arasinda gordiikleri tezathikla ilgilivdi. Yoncilerin gorlis acisina gore,
Kemalizmin “dogal” seyrini izlemesi, Turkive'vi ister istemez sosvalizme
gotiirecekti. Bunun iki nedeni vardi. Tk olarak, Kemalizmin ilkeleri, tilkenin
kapilarint sosyalizme aralayacak nitelikteydi. Dogan Avcioglu bu konuda
sunlart sOylemisti: “... sosyalizmi, halkcihk, devletcilik, devrimeilik, laiklik ve
milliyetcilik ilkelerine dayanan Ataturkciligin en tabii sonucu ve devamu
saytyoruz.” (1962b). Ikinci olarak da, Kurtulus Savasma onderlik eden
“thtilalet kadro” sosval kokenleri bakimindan halket bir karakter tastvordu;
orta halli kimselerdi, savas déneminde halk nasi vastyorsa éyle vastyorlard
ve kurtulusun ancak halk idaresivle mimkuin olabilecegine inanmuslardi.
Avcioglu'nun bu konudaki yvargist sévlevdi: “Kuvavt Milliveciler kurtulusu
halkcilikta goriyorlardi. Halkalik, kapitalizme, aga ve esraf idaresine karss
olmast, dogrudan dogruya calisan siuflann iktidari ele almas: demekti.
Bugiin bu goriisiin adina sosyalizm divoruz.” (1962a).

Kemalist ilkelerin adlariyla sosyalizm arasinda kurulabilecek vakinliklar ve
hele de Ozdeslikler, “eger Gyle olsayd:” tirinden bir tarth vaklasimina,
dolayssiyla da bir bugiin ve yarin kurgusuna gotiirir. Dogan Avaoglu’nun
bugiin ve yanin kurgusu, ona, “eger halkeilik...”, “eger devrimcilik...” diye
baslayan bir dizi timcecik kurma imkani veriyordu, ve bu imkan, boylesi

113

timcecikleri Kemalizm Tirkiye’yi sosyalizme gotirlirdi” temas
etrafinda birlestirmesini beraberinde getiriyordu. Fakat, 6rnegin Kemalist
halkeilik ilkesi sermaye karsithg:, devletcilk de sosyalist bir ikdsadi
politikanin temel tast niteligi tastsaydi, o zaman Kemalizm kendisi olmavan

bir akim olurdu.

Ote yandan, halktan gelen aydilarin zorunli olarak icinden geldikleri
siniflarin birer temsilcisi olmalart gerektigini diisinmek, bisbitin tarih asirt
bir bakis acisiyla maluldir ve 6rnegin Margret Thatcher’in bir bakkahin kizs
olmasini ya da Stleyman Demirelin fakir bir koylinin oglu olmasin

agiklayamaz.

Asker ve sivil aydin ziimrenin tarihsel sireclerde ve toplumsal gelismede
tayin edici role sahip oldugunu disiinen, bu ziimrenin tarthinde de

Kemalizmi bir parlama ani olarak goren Yon-Devrim Hareketinin Kemalizm
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analizindeki ticincii kurucu 6ge, “dogal” olarak sosyalizme yonelmesi
gercken Kemalizm ve onun etrafinda  toplanan “ihtilalct  kadro”nun

Tiirkive'vi neden aksi “yon”e dogru gorirdigiinin actklanmastydt.
Bu actklama tarzt iki dizeyde incelenebilir.

Once, Yoncilerin “dogal olarak” sosvalizme wulasmasi  gerektifini
diisindikleri Kemalizmin dogal sonucuna neden ulasamadigma iligkin
izahlarint gorelim. Dogan Avcioglu bu durumu, Cumhuriyeun kurulusuna

onciiliik eden avdinlarin “olmayacak hata”larina baglar ve s6vle der:

Cumhuriyetten sonra iki buyik hata isledik. Dis diisman kovulduktan
sonra, Tirk kovlisini aga, esraf ve tefeci baskisindan kurtararak onu
gercekten milletin efendisi yapacak olan kokld bir toprak reformunu
gerceklestirmeyt unuttuk ... Ikinci hata ekonomik politikanin
secilisinde oldu. Tiirk gelenegi ve sartlar devletciligi zorunlu kilivordu.
Halbuki biz milli bir kapitalizm kurmaya yoéneldik (1965).

Metinden de izlenebilecegi gibi, Dogan Avctoglu, Kemalizmin sosvalizme
ulasamavisiny, her seye muktedir olarak gordigi asker ve sivil avdin
zimrenin kevfiyetine ve olmayacak hatalarina baglamaktadir. Bu zumre
isterse milli bir kapitalizm kurmava vonelir, isterse sosyalizme. Kokl bir
toprak reformu yapmayt bir an unutacak olursa Tirkive farkh bir yone gider,
haurlarsa baska bir véne. Ulkenin gelecegini tavin edecek ekonomik
politkav1 belirlemek de bu zimrenin keyfine baghdr. Ister Tirk gelenegine

uvarak devletci olur, ister gelenek disi bir vol cizer...

Pekivi, “ihlalci kadro”ya “6ziine uygun reformlar”s unutturan, bitiin sardar
“dogru”sunu secmeyi getektiricken “vanlis”1 secmeye yonelten faktorler
nelerdi? Yoncilerin bu soruya verdikleri cevap(lar) Kemalizmin “dogal”
yolundan cikisin nasil actkladiklarin: ikinci dizeyde gérmeve yarayacakur.
Dogan Avcoglnun bu konudaki aciklamalari, 1961 yilindan itibaren
etrafina  topladgn savisiz aydin  arasinda  ver alan Yakup Kadr
Karaosmanoglu, Cevat Dursunoglu, Cemal Husnu Taray gibt “idealist”

cumhurivet kadrolarinin izlerini tagir.> Onun asagidaki sozleri, hem tarih ve

5 Dogan Avcioglu'nun, bu kigilerle Atatirk'in 24. lim yidoniminde yaptidi agikoturum igin  bkz.
(Y6n, 1962). “Ataturk’in Ozledidi Turkiye'yi kurabildik mi?" baghkh bu agik oturum. pek ¢ok
bakimdan enteresandir. Agikoturumda, “Atatirk'in 6zledigi Tlrkiye~, “sosyalist Tirkiye” ofarak
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toplum  kavravisint  vansitmas:  bakimindan  hem  de Cumbhurivet

deneviminden cikardigt sonuclart vansitmast bakimindan oldukea anlambdir:

Kurtulus Savast sirasinda, 1sgal kuvvetlert ve Sarar ile 1sbirligt halinde
vasavan buvik s cevreler, 19247te Ankara Palas’t isdla erd. ... Flalktan
kopuk Babuali kadrosu, kadro vetersizligi viiziinden, Ankara’da idareye
hakim oldu. Bévlece baskentte, Karpic ve Ankara Palas’a bov
gosteren halkran kopuk veni bir sinif ortava ¢kt Arsa spekiilasvonu
aldi viiradii (1962a).

Ankara Palas ve Karpic. 19247ten itibaren Sish burjuvazisivle ve
Babiali kadrosuvla dolmustur. Sish ihulalci kadroya salonlarini acarak
ve kizlarm vererek vakinlasma ve durumunu saglamlastirma firsating
kacirmamisur Bu izdivaclar, Is Bankas: etrafinda kiimelenen bazt

ihtlalcilerin is havauna anlmalarivla peklestirilmistir (1964).

Toplumsal  iliskileri  smiflar  arasindaki  iliski ve miicadele olarak
kavramamanin, devlet vonetiminde bulunan asker ve sivil avdinlan smiflar
tstl bir pozisvona verlestirmenin sonuclart ortadadir: Hangi toplumsal sinif,
bu kesimle iliskilerini 1yi tutar, kiz vermcekten tirli davetlere kadar cesitl
vontemlerle akhimi celmeyi basanrsa rtarihsel surecler o siuf  lehine
gelisecekur. Ovsa, tarthin bu tirden 1dealist degil de matervalist bir kavravist

biitiin bu streci bambaska bir sekilde aciklavacakur. Acmak gerekivor.

Dogan Avcioglu’nun ashinda bir cahsanlar iktdan kurmava nivetli ve buna
muktedir gordigi “ihdlalei kadro”nun Sisli burjuvazisi ve Babili kadrosu
tarafindan yoldan cikanldiging sévledign mekanlar olarak Ankara Palas ve
Karpic Lokantas, Yakup Kadrinin réwrs adh romaninin sahneleridir,
Yakup Kadri, bu rarthi romaninda. Neset Sabit adli bir gazetect Kiliginda,
Kurtulus Savasina dénderlik eden kadrolarin savas sonrast donlsumlerini
gozlemler. Bu gozlemler, bircok bakimdan ilgine ve carpiaidr. Romanin

temel  figlirlerinden  birisi  Hakki  Bev'dir. Binbasi  Hakki  cephelerde

hikaye edilir. Yakup Kadri. “O. sinifsiz toptum dizenine ulagmak istiyordu. Sinifsiz toplum. tabi ki
sosyalist bir idealdir” der ve ekler: "Deviet Bagkam olmustu. Bir devlet Bagkani da. sosyalistim.
diyemezdi ya. Bu is etrafindakilere dusiiyordu.” “Etrafindakiler”in. bu muhim vazifeyi neden yerine
getiremediklerine iligkin izahat ise Cevat Dursunoglu getirir: “... kadro inkilapgiydi. ... Bu inkilapgt
kadroyu kadinlar yedi. Erenkéy'den. Sisliden kiz aldilar. Osmanii devrinin nazir kizlarini aldilar.
inkilapg! kadro, kendini onlarin havasina kaptirdi.”
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carpisirken sert ve keskin ruhlu bir idealistur. Fakat, gégsiinde kirmizi
kurdelals istiklal madalvasivla Ankara’va déniip Sirken Meclist Idare Reisi
Eimekli Miralay Flakks Bev olduktan sonra bambaska bir kisi haline gelmisar.
Hakkt Bev aruk, Ankara’va su tesisan vapmak icin gelmis bir Alman sermave
grubunun  temsilcilerivle  eleilik  binalarinda “komusvon”  pazarliklar
vapmakla, Ankara Palas’taki davetlerde seckin bir ver edinmekle mesguldiir.
“Zafer” kavramunin mahiveu de Hakki Bev tcin k&klii bir déniistime
ugramustir. “Eski Milli Micadclecilerden bazidan gibi Hakk: Bev icin de ...
milli dava adeta ... bir mondenit ddiar: sekline girmisu. Bir Avrupalt @b
vasavip eflenmek ve hele bu iddiada Avrupalilar nezdinde ... muvatfak
olmak, bunlara biiviik bir zafer kazanmak kadar ehemmuvetl gortinuvordu™
(Karaosmanoglu, 1972: 83 . Doktor Turhan Tokgoz'un anlattgina gore
(aktaran Avcioglu, 1962a Milli Muicadele villarinin mebuslar, Muallun
Mekrebinin salonunda verlere serilmis vataklarda vatan. tabldottan 70 kurusa
vemek viven, senede 2 gun ranl vapan, mum isifinda sabahlara kadar calisan
kimselerds. -1s€unin kahramanlarindan Murat Berv, iste bu mebuslardan
birisivdi. Murat Bevin dontstimi de Miralav Hakkr'dan farkl degildi. Murat
Bev, buviik capra arsa spekiilasvonlarmdan ve birkac biviik taahhtrt isinden
sonra devrin «n zengin adamlarindan birisi haline gelmisu {Karaosmanoglu,
1972: 84). Bu donusum valmizca Miralay Miralay Hakks ve Murat Bevle mi
sintrlivdiz - Flbetrte, bovlelerinin savist havh fazlavdi. Yakup Kadri’nin
sozlerivle “cogu arsa spekilasvonlarivla, komisvonculukla, muteahhidikle va
da birrakim omeguderle birden bire genis bir maiset sevivesine varmis
m=anlardan bilesik™ bir muhitt Ankara (1972: 98)%. Ovsa, daha Cumbhurivet
kuruldukran birkac il sonra, “Turk Ocagi’nin kosesinden eski Ankara
Mahallesime  dogru derledikce  her sev 50 vl evveline donuvordu

Karaosmanoglu, 1972: 107,

Karpic ve Ankara Palas ide. Dogan Avcioglunun “thilalel kadro™ olarak
tanimladizn ve normalde gercek anlamda “halket” olmasi  gerckugini
disindiga avdmnlar, halk acisindan ne anlam ifade edivordu acaba®

“Thulala”, verl ve vabanca sermavenin guzide temsilailenivle ve setarcdenn

6 Yakup Kadri'nin bu saptamasi. bir roman kurgusu olmanin Gtesindedir. Nitekim o. siyasi
hatiralarini topladigr eserinde. bu gozlemini tekrarlayacaktir: ~... dunku Milli Micadeleciier ve o
gunki devrimciler kadrosunun ... kimi arsa spekilasyonlan. kimi idare medisi azaliklar. kimi
taahhit igleri. kimi de turll tirli sekillerde komisyonculuk pesine diismis bulunuyordu™ (1984:
100).
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seckin gorevlilerivle Ankara Palas’taki asrilik varisinda at bast giderken, ve bir
vandan komisvonculuk, 1s takipciligi, arsa spekilasvonu gibt sermave
birtkiminin envai cesit kosullarinda hakim siniflarin alet olurken bunlardan
bthaber, bu tir mekanlara baska bir dinya kadar vabanci “halk”, disandan
fikit vurGrivordu. Yakup Kadr, halkin, Ankara Palas’taki suvare ve

Cumburivet balolarina bakisini sovle tasvir eder:

Bunlari, agirlasurdmis birer sinema seridi gibi sevre dalan verhiden ve
kovladen sokak kalabalir icin[den] ... bir kovli, donu lstiine bir
redingot eskisi givmis ve bunun Ustine bir kusak baglamis acayip
kiyafetli bir adam, vanindakine divordu:

“Sen sanki, buradan bir sey gdrdin mu samvorsun® He, he, he..
Aklina sasayim.”

Obiirii, siperi arkava cevrilmis kasketinin istine bir sartk gecirilmis
basini tki vana sallavarak cevap verivordu:

“Iceride ne vaparlar bilirim emme, séylemem” divor ve iki sira
bembevaz dislerini gosteren giliimsemesiyle siritivordu. Redingotlu
adam, dirsegivle kasketlinin bogriine vurdu:

“Deviver be... Ne bilivon, aha deviver?...”

“Deyemem...”

Bunlar boyle bagdasirken bir ticincu séze kansu. Bu, uknaz, babacan
bir tipt:

“Ne var, bunu bilmevecek be® I@te, ben deviverevim: Igeride tango
var.” Dedi

“Tango mu? Ne dedin, fango mur He, he, he...”

“Tungo da kim oluyor ki?” (Karaosmanoglu, 1972: 86-87).

Baba Karpic'in lokantas: ise, halktan kimselerin zaman zaman icine
“sizabildigi” bir mekandi. Funda Senol’un derledigi bilgilere gore (1998: 93-
94), Karpic Lokantasi, Ulus Meydaninda, simdiki Yizinci Yil Carsistnin
bulundugu yerde faalivet gostertvordu. Karpic¢'te, en koti zamanlarda bile
6zel olarak getirtilen Yafta portakal ve muz bulunuvordu. Burasi,
“Ankara’nin kaymak tabakasi” ile bu tabakavla iliski halinde bulunan verli ve
yabancilarin miidavimi olduklari bir mekands; gosterishi, servis kalitesi yuksek
ve “sterilize”.. Bununla birlikte sahip Baba Karpic, “merhametli” bir

adamdy; kimi zaman “fukara”ya lokantanun “bir kosesinde” yemek verirdi.
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Fakat. fukara takiminmn, “agir misafirler”t rahatsiz etmemest gerekivordu.

Onlarin kosest, herkesten uzakra, g6z hizasinin disindavdi!

Velhasil, zaterden Gnce “cephe mekant™nda cilekes emekgilerle van vana
olan asker ve sl avdin kadro, zaferden sonra Ankara Palas, Karpic
[.okantasi gibi mekanlarda, sirunda viruk vorgans, vin coraplarinin tzerinde
gecirdigt iki partal lasukle rarlasina doénen kovliden uzak, verli ve vabanct

sermavedarlarla hemhal olmus, asrilik varisina girmist

Knuk sorular sunlardir: “Kurtulus”a o6nderlik eden kadronun, “kurulus™
sturecinde mesken mttugu mekanlar, Ankara Palas, Karpic ve digerleri, onun
aklmn celindign mekanlar miydiz Bu kadronun gecirdigi déniisiim, tesadufi.,
uvantk olmamaktan kavnaklt bir doniisiim muvddr Yoksa, Karpic ve Ankara
Palas tiniinden mekanlar, Glkelerin kapitalistlesme siireciyle birlikre viikselen
mekanlar olarak sivasetci, burokrat, asker gibi avdinlarla hakim smuflar

arasindaki normal ihskilerin tezahir ettifs yerler miydi?

Bu sorularin tarthsel matervalist goriis acisina davalt cevaplary, baska
Marksist  arasurmalanin  vanm: sira, Korkut Boratav’in  erken donem
calismalarinda ve Behice Boran’in kimi analizlerinde venldi. 1ki soru seklinde

formiile ederek bu cevaplart 6zetlemek gerekivor.

[lk soru: Asker ve sivil avdin kadrolar Milli Kurtulus Savas’'ndan énce neden
sosyal vasanu ve thski bakimindan halka vakindi? Ve ikinc soru: Zater
kazanildiktan sonra asker ve sivil avdin kadro ile emeket halk arasindaks

kismi vakinlik neden kopmustu?

Tlk soruva cevap: Kurtulus Savasi, Bauli devletlere karsi verilen bir varlik-
yokluk savasivdt. Bu nedenle avnt topraklarda vasavan cok farkll siuf ve
kesimler: (Bauli sermavevle ezelden bert 1sbirlig halinde olanlar haric) bir
arava getirebilmist. Behice Boran’'mn belirtug gibi (1964: 8) savasta, “askeri-
sivil vonetict kadro ve genellikle avdin tabaka liderlik rolindeydi.”
Arkalarinda orta sumflar vardi ve savasta kovlu-kentl halk dévistyordu.
Yénetci kadro ve halk arasindak: kismi kaynasma, havat seviveleri ve tarzlart
bakimindan olusan yakinhk, butinuyle savas sartlart gerefivdi; baska tirlisu
miimkiin degildi. Bununla birlikte, savas villarinda vonetici rolundeki aydin
kadro “memleketi kalkindirmak i¢in benimsedig: ekonomik-sosval ideolojivle

burjuvaziyve bagliydr” (Boran, 1964: 9). Butin enerjisini ve disincesini “milli
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tktisar-mulli  burjuvazi” varatmava hasretnis olan” Irahat ve Terakki

kadrolarinin icinden gelivor®, avni ideallert pavlasivorlardi.

Tkinci soruva cevap: Zater kazaniddiginda, Milli Mucadelenin  zafere
ulasmasinda oncuiik eden asker ve sivil avdin kadronun devletin vénetimini
ustlenceck sivast kadrolart mevdana getirecegi ortava ckmisti. Nitekim, bu
kadrolar. devlet mekanizmasinin klit noktalarma geldiler. Hentz, iktisaden
hakim toprak ve sermave gucienvie iz vuze gelmemislerdi. Bu bakimdan
Jens kadrolardr. Tirkive tanthinim ozl bir evresindeki bu durum, séz konusu
kadrolara “rarafsiz”  ve rasvond”  bir  “egemen  glc”  gorinimi
kazandirivordu (Boratav., 1974: 23-24 . I'akar, Marx’in belirtadi gibi “devlet
tktidart havada asth durmaz™ 197%: 125", Devletin genc sivasi kadrolarivla
hakim smiflarm viiz vize gelmes: ve iliskive girmesi bir sinif iktidarinm
kurulus hikayesi olur. Asker ve svil avdinlardan olusan kadrolar, bu hikave
icinde “burjuvazinin smf egemeniiim hazirlama aracindan baska bir sev

olmaz” (Marx, 1978: 124).

Burada. s6zu edilen kadrolarin. Cumbhurivet tarihi borunca bu roli ne
sckilde  ovnadiklarina  girmek  gereksiz.  Devlet mekanizmasimn  kilit
nokralarinda bulunan kadrolarn. burin Cumhurivet villart bovunca. hakim
sintlarla: nasil - kader  birligt  etukler::  vapuklart  neredevse  birin
dizenlemelerin, cikardiklart neredevse burun kanunlarin hakim simflardan
vana oldugu; bir simf olarak emekeilere. dusuncelerine, orgtitlenmelerine ise
bogucu bir tutum takindiklart bugun veterince bilinivor.” Biz. simdi, bunu bir
vana birakarak, Kurtulus Savasina dnderkk eden asker ve sivil avdin kadrovu
tarihin motoru gibi gérmenin: ona “dogal” olarak “ilerici” bir rol atfetmenin:
Karpic, \nkara Palast bu kadrolann gerict ve cikarcilar rarafindan
kandinldiklart,  vozlaszz/diklar,  mekanlar  olarak kurgulamanm  sivasal

pratikler actsindan sonuclarina bakalim.
2) Siyasi ve pratik sonucglar
Yon-Devrim Harcketnin, “kurulus™ ve “kurtulus™a ait tarihsel siirec ve sinuf

iiskilerine iliskin vukanda kismen  gostenlen  analizlerinin sivasi pradk

" Bu konuda epeyce belgeyi de igeren doyurucu bir calisma igin bkz. (Toprak. 1995).

8 Kurtulug Savasinin lider ve Cumhuriyetin kurucu kadrosuyla ittihat ve Terakki kadrolar
arasindaki devamlilik konusunda ikna edici bir calisma icin bkz. (Zurcher. 1995).

° Bunlari bilmemizi saglayan g¢ok sayida kaynak mevcut. Taner Timurun erken ddénem
galismalanndan birinin bir bélimine génderme yapmakia yetiniyorum: (Timur, 1997: 57-95).
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acisindan sonuclart Gc dizevde incelenebilir. Bunlardan birincisi sivasal
vasama kaulis bicimlerivle ilgihdir: 1kincist sivasal seslenis bicimlerivle; ve

uctncusu de 6rgi’1tlcnmc mrzy\'lzL

Kurrulus Savast sonrasinda Turkive'nin kapitalistlesme strecini olagan dist
bir durum, bir “kaza nedcest” gibi algilamak, Yoncileri, “karbolan villart
hizla telafi” eume disiincesine gotirmustd. Bu dusiincenin izlerl. Dogan
Avaioglu'nun pek cok vazisinda gorilebilir. Omegin, 1965 viinda vazdift
“Cumhurivetin 42. Yilinda™ bashikh vazisinda sovle der: “Cumhuriyetten beri
gecen kirk iki vil, barin sorunlarint ¢ozmis ilert ve bagimsiz bir Tuarkive
kurmak icin bol bol veterlivdl. Yapamadik.” Ve “Turkive'nin daha uzun sire
zaman israfina tahammulu kalmadigimi™ belirterek “toplumun azinliktaki
dinamik unsurlari”na “demokratk devrim” cagrist vapar Avcaogly, 1963).
Avcioglu'nun, burada, “toplumun  azmbkeaki  dinamik unsurlart”’ndan
kastmnn, 42 villik Cumhuriver tarthini “israf” etugine inandigr asker ve stvil
avdin kadrolar oldugunu kesurebilmek glic degil. Onun, 1srat edilen villart
telafi edecek temel guc olarak da, avmi kadrolan gordigi malim. O
nedenledir ki, Yonculer, sivasal bir hareket olarak ortava cikuklan andan
itibaren butin enerplerint, asker ve sivil avdinlart kendi fikirlerine ve
projelerine  kazanmava hasretler.  Bunu, Y7 Bildirisinden  itibaren
gozlemlevebilmek mumkin. Bu bildirinin can alict nokralarindan bart, “Tirk
toplumuna von verebilmek durumunda bulunan” kimselerin “bir kalkinma

felsetesi uzerinde anlasmava varmalarin zarur” savmasidir {Ygn 1961).
smay | \

Simiflar arasindaki iliski ve micadelenin akibetinin valnizea ve ancak devlet
ve orduda gérev vapan “i¢ avdin”larla onlara “von” verebilecek “dig
avdin”lar arasinda kurulabilecek kavnasmava baglanmasmin  styasal ve
toplumsal vagama kaulis bakimindan ana sonucu, dort duvar arasindan
entelektiel  tretimdir.  Yon-Devrim  Hareketinin  tarnsmasiz - lidert
konumundaki Dogan Avcoglu, Turk sivasal havaunmn en  calkantlb
donemlerinden  birini, 1961-1970. neredeyse butinuvle Yor ve Dewim
dergilerinin birolarinda, strekli okuvarak ve vazarak gecirdi. llk esi. Sevil
Yurdakul, kendisivle vapugim goriismede, Avaoglu’nun tvatrova gitmevi
bile zaman kavbi olarak gordugiint anlatmusu (Awlgan, 2000by. Limeke
stntflarla. onlarin evlemlert ve 6rguterivle ibskisi hichbir zaman dénemin
TURK-IS Baskant Sevit Demirsoviun Otesine gecmeven Dogan Avcogluna

gore, Turkive'de bir isct siufi  orglitlenmesinden, bu yvonde caba
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harcamaktan s6z etmek. kendi sézlerivle. “Saint-Germain kahvelerinde
gorilen bir sovut 15¢1 havranh@”vdi (1966 Yazmak disindaki bir diger prauk
etkinlifi, zaman zaman asker ve sivil avdmlara konferanslar vermekd. Elberte
ki, siyasal havata bu wrden bir kaubsi kosullandiran, toplumsal
mucadelelerin ana kuvvetlerini toplumun iki azinhgina, gerici egemenler ve
dinamik avdinlara baglamakran kavnaklanivordu. Az savidaki asker ve sivil
avdinin Tirkive'nin pelecegnt tavin edecegint dusunmek. Yo7 avdinlaring

valnizea onlara vonelik bir sivasal taalivete voneltmist.

Burada, bir noktava daha dikkat cekmek gerekivor. Avdinlarin sivasal ve
toplumsal vasama kaulis bicimlerini belirleven tek sev onlann tarth ve
toplum kavravisian degildir. Yasamin icindeki konumlan da belirli bir tarih
ve toplum kavravisinin benimsenmesini etkiler. Isci ve halk hareketiyle
herhangt bir organik thskist olmavan, bovle bir iliskive vuz ceviren avdinlarin,
1sct siitinn dunva gortstine baglanmalari ve onun gelistiricileri olmalart son
tahlilde thumal disidir. Lenin’in, Gorki've vazdigi bir mektupta belirttigi gibi
1995 210-214;, avdmlann tsci sinift miicadelesine ve dinva gorustune
katlabilmelert 1cin onu “gdérmek istemeleri, asagnidan gozetlemeler” de
gerekir. Bu acidan  dusindldigiinde, Yoncilerin isci  sinifina karst
korliklerinin, onlarm sivasal ve toplumsal vasam kosullanvla da vakindan
alakalt olduklarini anlavabilmek giic degildir.

Biiriin bunlan sovlerken, Dogan Avcaoglu, ilhan Selcuk. Miamtaz Sovsal gibi
Yonculerin Tarkive’de sosvalist fikirlerin vavginhk kazanmasindaki roling,
Turkive sol hareketine vapuklan katkilan gormezden gelmivorum. Fakar
Yonculerin sivasal vasama kanlis bicimlerini sahip olduklan tarih ve toplum
kavrayisinn kosullandirdiginy, sivasal vasama kaulis bicim ve konumlarinin
da belirli bir rarih ve toplum kavravisini benimsemelerini etkiledigini

vurgulamava calisivorum.

Yon-Devrim Hareketinin, sivasal seslenis bicimleri ve bu bicimlerdeki
degisim de, dogrudan dogruva sahip olunan tarth ve toplum kavravisivla
alakaliydi. Akim, Y97 dergisi déneminde, genis anlamda bir avdin hareket
yvaratmaya yoneldiginde sosvalist bir dille konusabilivordu. Harra, Turkive
Isci Partisi'nin (TIP) sosvalizm sézcligni bir yandan kapatlma korkusu, bir

vandan da emekci simflann tepkisivle karsilasma endisesivle, kullanmaktan
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imtina ettifi bir donemde! sosyalizmin bavraktarhgini Yonciler vaprvorlards.
Fakat Derim donemi, sivasal seslenis bicimler bakimindan akimin ayes bir
dénemidir. Bu donemde sosvalizm sozcuk olarak bile akimin dilinden
neredevse timivle cikmis, Marksizmden asla bahsedilmez olmustur. Akimin
merkezi kavramt olan “devrim” ise, mesruivetini, Kemalizmin “inkdapeihk”

ilkesinin “Tirkcelesdrilmesi nden almisur.

Bu dirden bir sivasal seslenis bicimi, elbette, seslenilenin kim olduguyla
ilgilivdi. Yon-Devrim Harekeu 1969 Sonbahart'ndan itbaren kesin bir iktidar
hazirligina girismis ve ordu icindeki cuntalarla kurdugu iliskileri giderek bir
iktidar darbesine dogru  vonlendirmeye baslamisu. Buna “thalal” de
denilivordu. Bu thulal. onu hazirlavanlardan, 27 Mayvis'ta Cumbhurbaskanlif
Muhafiz  Alavt Nomutani,  Osman  Koksalm  sozleryle  “fikir-kilic
kenetlenmesi™vle mumkin olabilecekti (Kéksal, 1970). Ovleyse, ister
istemez, “fikir sahibt” sovleveceg her sevi “kilic sahibi”nin anlayabileceg,
onun makal bulacagt bir dille sévlevecekti. Bu konuda, cok degerli
baskalarini atlavarak tek bir ornek vermekle yetinecegim. Hikmet Ozdemir.
olimanden kisa bir sire once Dogan Avcioglu ile sovlesiler vapmis ve
kuskusuz bu sévlesiler sirasinda konu, onun remel esert Térkzye nin Diizenine
de gelmisti. Ozdemir, sz burava geldiginde Avaioglunun neler sovledigini

sOyle aktanyor:

... birkac kez s6z Tiirksve'nin Dizen/nden acildigmda, “kitabin besinc
bolimunde i¢ kalkinma volunun anlauldiging, ashnda, sosvalist ve
kapitalist vollardan baska bir Gctinct volun bulunmadigint: orada sozu
edilen ‘Milli Devrimei Kalkinma Yolu' adlandimasinin 1971
Oncesinin  6zel kogullari  dikkate abmarak  disuntldigling”

vurgulavarak belirtmist (Ozdemir, 1983: 103-104). [sivahlar benim)]

Buradaki “6zel kosullar™in, “kilic sahibi’nin 6zel kosullart oldugunu

kestirebilmek giic olmasa gerek.

Gelelim, anlatilan tarihsel siirec ve simf iliskileri analizlerinin Yon-Devrim

Hareketinin orgiitlenme metotlanini olusturma bicimlerine.

® Bu bilgi, 0 dénemde TiP'in en énemii y8neticilerinden birisi olan Sadun Aren ile yaptigim
goriismeden kaynaklaniyor (Atigan. 2000a). Aren. kendisiyle yaptigim uzun gérusmede. bu
partinin 1966 yiinda yaplan Malatya Kongresine kadar resmi belgelerinde “sosyalizm'i
kulianmaktan kagindigint anlatti.
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Dogan Aveaoglu, 12 Marttan once. Rasih Nuri Ileri ile vapug bir

konusmada sunlart soylemist:

Siz (T1P) isci sinifin orgltlevip caitmek volunu sectiniz. Buna karsi
degilim; ancak bu uzun vadeli bir ginsimdir, vaktmiz vok, stiratle bir
cattgmava gidivoruz. Biz zinde kuvvetlert de vanimiza alarak gercek
anlamiyla  Aratlirkeli,  devriimar bir - Turkive  kurulabilecegine
inanrvoruz. Sosvalizme bu voldan varabilecegimizi sapuvoruz... (fleri,
1998: 9-10.

“Devrimer b Turkive” kurabilmeyi. buradan “sosvalizm”e ulasabilmeyi
basarabilecegine inanan bir avdin grubu, bunu ancak zinde kuvvetleri vavina
alarak  gerceklestrebilecegini  dustinuvorsa.  nasid basaracakur  ““zinde
kuvvetler™t vanna almavi? Hele, bu avdin grubu, kapitalizm ve feodalizmin
hakim siuflarinin “zinde  kuvvetler”™ olarak adlandinlan asker ve sivil
avdinlarn. cesith - sekillerde  kurulan vakinliklarla kendi yvanina cekmeryi
basardigint distintyorsa... (Evet, simdi. Dogan Aveoglu'nun “Sisli, ihrilalci
kadrova salonlarint acarak ve kizlarini vererck vakinlasma ve durumunu
saglamlasurma firsaunt kacrmamisur”™ sozlenn: bir kez daha haurlavalim. .
Devrimer bir Tiirkive've, sosvalizme ulasmanin “zinde kuvvetler™in vana
cekilmesivle mimkin olabilecegint dusinen Yonculerin, bu kuvveden
vanlarina cekebilmest. salon acarak. kiz vererek olamazdi. Yonciler. daha wi
bir Tlrkiye've. emekcilerin ezilmedi@ bir Turkive've vurckeen inannuslar, bu
inanclarinin “kapitalist olmavan vol"dan gerceklesebilecegini sapramuslar.
son tahlilde kurtulusun  sosvalizmde  oldugunu  dustinmisierdi. Fakar
Marksist bir fikri plattormla. acik. sosvalist bir programla  ordunun
komutanin, devletin birokrauni harekete geciremeveceklenni de cok ivi
bilivorlard. Oyle_vse, gerive tek bir vol kalivordu: onlara makul gorunmek,

itimatlarint kazanmak ve vakinlasmak.

Tlhan Selcuk’un, 29 Fkim 1969°da. Albay Adnan Kaptan'in evindeki cunta
toplantisindan cikukean sonra, o zamanlar bir ajan oldugunu bilmedigi Mahir
Kaynak’a sovledigi su sozler. bu aaidan degerlendirildiginde son derece
anlamlt ve carpicidir: “Askerler bize itimat ewsin veter. Ondan sonra
alacagimiz butin redbirlert tasvip edetler. Onun icin ben askerlere bir sev
anlatmaktan  zivade onlarla  dosduk  kurmava calisivorum” Bogazict

Yayinlary, 1973 :84).
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Dogan Aveaoglu'nun. “alinacak biitin redbirler”i zinde kuvveterin “rasvip
cdebilecegt” bir program haline gedrdikten sonra iktdara gelecegi ami
beklevist 1se son derece dramatktir. Cizilen, Ovle bir iktidar: ele gecirme
stratejisidir ki, saat gibi 1slemesi gerekir, bir dislideki aksama “devrimei bir
Turkive”, oradan sosvalizme varacak bir Turkive icin butin hesaplart alrist
eder. Funisur de. Cuntavt tetiklevecek kisi olan Kara Kuvvetleri Komutant
Faruk Gurler ve Hava Kuvvetleri Komutani Muhsin Batur son anda
dugmeve basmaktan vazgecince beklenen ihtilal gerceklesmemis ve bir karsi-
darbe Y6n-Devrim Hareketinin sivasal alandan filen silinisine vol acnustir, !
Ve Dogan Avaoglu, oynadigi kumart kaybetmis olmanin kendisini ve
dusuncesint sivasal alanin disina firlatugin anladifinda, o zamanki cirad
Hasan Kava Cemal’e sovle divebilmistir: “Hasan ... bu is bitti galiba!

Nerede hata vapuk. bilemivorum. Distniivorum, bulamivorum” (Cemal,
1999: 255). Bu, bir tir sosyalizm anlayisina sahip olan sivasal bir aydin
harckeunin, sosyalizme giden volu “zinde kuvvetlerle” kurulacak vakinliga,

onlarin iumadini kazanmaya baglavisinin hazin dykistdir.

Fakat, isler yolunda gitseydi, bu évkii burada bitmevecekti. Ne mi olacakt?
Karpic’te ve Ankara Palas’ta akling celdirerek “milli bir kapiralizm™ insa eden
“thulalet kadro”, bu kez onlara dogru “yon” verebilecek Dogan Avcioglu ve
arkadaslarinin yol géstericiliginde isci sinifint ve halk giiclerini insa edecekti!
Iste. Dogan Avciogl’'nun “devrim programi”ndan can alict bir bolim:
“Deviimet rejim, tutucu gicler koalisyonunu etkisiz kilabilmek icin, halk

guclerini insa etmek ... durumundadir” (Avciogly, 1970a).12

Sonug

Yon-Devnim Hareken, Turkive tarthine iliskin analizleri ve saptamalar,
toplumsal vapr ¢6ziimlemeleri, sivasi fikirlers, tabu vikici radikal 6zellikleri ve
gunumuze devreden fikri  Gzelliklert  bakimindan  cok kapsamb
degerlendirmelere tabi tutulmas: gereken sivasal bir avdin harekeudir. Fakat

benim bu kisa yapmaya vazida calisugim sev, Yon-Devrim Hareketini belirli

"' Siyasal tarihimizde 9 Mart Cuntasi olarak bilinen bu gerceklesmemis darbenin taniklara
dayanan derslerle dolu 6ykisU igin bkz. (Birand vd., 1997: 165-187).

'2 Burada, Metin Tokerin, Dogan Avcioglu'na sdyledigi su sézleri anmadan edemeyecegdim: “Sen
bir odanin iginde oturup Tirkiye'yi ihya edeceksin, odanin kapisindaki guvenligi radikal askerler
saglayacak, fakat onlar senin higbir igine karigmayacaklar, her seyi senin bildigin, istedigin gibi
yapmana misaade edecekler! ‘Bu kag giin surer Dogan, kag giin?’ diye sordugumu ve cevap
alamadigimi hatirlarim™ ( Toker, 2000: 300).
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bir noktava odaklanarak ele almakn. Bu nokra, akimin bir tarihsel siire¢
olarak Cumhurivet donemini ve bu doneme ait siuf ihskilerini anahz edisivle
itkudar perspekufi arasindaki iliskivdi. O nedenle, akimla ilgih pek cok
konuyu cerceve distnda tutrum. ITktidara gelselerdi nasil bir diizen kurmak
istediklerini, bunu  vaparken ne gibt vollar izleveceklerini  gindeme
getitmedim.  Yoncilerin  Cumburivet  dénemune iliskin - sirec ve ilisks
analizlerini - clesturirken  bu  elestrilerimi de  detavh  bir  sekilde
temellendirmedim; clinkdi bu konuda bir vazi vazmivordum, Ote vandan,
Yo6n-Devrim Harekeunt mumbkiin kilan rarthsel ve sosyal kosullar Gizerinde
de durmadim: bunu bir baska calismamda ele alacagimi umuyvorum. Bu
cabsmamda gostermek istedifim sev. tarthsel surecleri sinuf karsitliklar ve
ihiskileri uzerinden kavramavan bir sivasal akimun, sivasal projesini havata
gecirmek icin stnif mucadelelert disinda vollara voénelmek durumunda

olduguvdu.

Tirkive’de kapitalizmin devlet mekanizmasinin kilit noktalarmda ver alan
asker ve sivil avdmlar elivle varauldigimi bu varaumin da varawcisinin
dogasina ters bir durum oldugunu dusunen Yon-Devrim Harekeu, sosvalist
inanclarinmn gerceklesmesinin ancak “zinde kuvvetler” olarak adlandwdigr bu
kesimler savesinde mimkin olabilecegine 1nanmisu. Zinde kuvvetler
uvandirthp, dogru fikirlere kazaniddiginda Turkive'de isci siufinn varatacak,
dolavisivla sosvalizmi insa edecek kosullar olusturulmus olacakt. Yon-
Devrnim Harekeunin siyasal faalivetnin 1cengm belirleven serv, iste bu tarth

ve toplum kavravistvdr.
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