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Kismi Bir Kongre Degerlendirmesi:
Ikinci Salon’da Dért Uzun Giin

A. Ekber Dogan

DTU Ekonomi Boliimii biinyesindeki Ekonomik
0 Aragtirmalar Merkezi'nin her yil diizenledigi ekono-
mi kongrelerinin yedincisi bu yil 6-9 Eyliil tarihleri

arasinda yapildi. Kongre gecmis yillardan farkli olarak bu kez
ODTU Kiiltiir ve Kongre Merkezi'nde gerceklesti. Yurtici ve
yurtdigindan farkli diisiinsel, metodolojik cizgilerden gelen,
bir kismt da ekonomiyle ilgili kurumlarin yoneticileri olarak
‘pratigin’ icinde yer alan, taninmis - taninmamis iktisatct ve
sosyal bilimciyi biraraya getirmesi nedeniyle sosyal bilimler
alaninda yilin en 6nemli akademik etkinliklerden biri oldu.

Kongre’de dort giin boyunca tizerinde durulan baglica ko-
nulart uluslararast sermaye hareketleri, finansal kurumlar, glo-
ballesmenin politik ekonomisi, kalkinma, para politikast, tek-
noloji politikast, emek piyasast, iktisat teorisi, ekonometri, ra-
dikal politik ekonomi, Avrupa Bitligi, Tiirkiye ekonomisi ve
krizi, uluslararast kurumlarin etkinlikleri, neo-liberal politika-
lar ve yeniden yapilanma stireglerinin gesitli iilke deneyimleri
acisindan degerlendirilmesi biciminde siralamak miimkiin.

Kongre programindan ve diger oturumlar: izleyenlerin
goriislerinden hareketle 7. ODTU Ekonomi Kongresi'nin
gerek bagliklar gerekse de katllimcilar agisindan derinlige sa-
hip ve giinceli yakalayan zengin bir Kongre oldugunu soyle-
yebiliriz. Bu ozelligi nedeniyle Kongre yalnizca ulusal olgek-
te degil uluslararast diizeyde de alaninin en 6nemli etkinlik-
lerinden biri oldu.!

1 Ornegin Inomics gibi ikti-
satla ilgili 6Gnemli ulusla-
rarasi internet sitelerin-
deki konferans haberle-
rinde ODTU’deki Kong-
re’nin duyurularinin ya-
pildigr gordllyor.
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2 Praksis okurlart Wo-

od’un bildirisinin

tam metnini bu sa-

yida bulabilirler.

Kongre’de globallesmenin siyasal iktisadi ve emperyalizm tar-
tigmalart {izerine yogunlasan oturumlar iki numarali salonda ya-
pildi. Radikal siyasal iktisat oturumlarina ayrdan bu salonda
yurtdigtndan gelen konusmacilarin sayisinin gecmistekilerden
cok daha fazla olmasina da parelel olarak, yogun bir program
sozkonusuydu. Bu nedenle, biz de bu yilki kongre degerlendit-
memizi daha cok bu salondaki oturumlar iizerinden yaptik. Bu
nedenle belirtmek gerekir ki degerlendirmemiz biitiin bir Kong-
re’'yi kapsayamayacaktir. Oturumlarin icerigi ve katilimcilarin
kimligi ytiziinden “kizil” olarak nitelendirilen salondaki siyasal
iktisatcilarla, ana akim teorisyen ve pratisyenlerin en azindan bir-
ka¢ oturumda biraraya getirilmemis olmast Kongre’nin eksiklik-
lerinden biriydi. Bir diger eksiklik, gecen yil oldugu gibi bu yil da
simultane cevirinin yapilmamastydi. Kongre diizenleyicileri belki
yiksek maliyeti, belki de ¢evirilerin yetersiz kalmis olusu nede-
niyle iki yildir bu yolu benimsiyor ama yine de yalnizca iyi diizey-
de Ingilizce bilenlerin takip edebildigi bir etkinlik haline gelmek,
cok da olumlanacak bir durum olmasa gerek. Bu durumu asmak
icin ogrencilerin ve bazt konugmacilarin yaptigt miidahaleler de
vardi (Son giin yapilan “Globallesme/Emperyalizm: Ne Yapma-
11?” baglikli forumun baglarinda Grup Yorum’un Kucaklagma
kasetinden pargalarin galinmast, Sungur Savran’in Tiirkge soru-

lan sorular: Ingilizce’ye cevirmesi gibi).

Bildiriler, Oturumlar ve Tartismalar

Kongre’de izledigimiz ilk bildiri, yasayan en 6nemli Marksist
teorisyenlerden biri olan Ellen Meiksins Wood’a aitti. Kongre’ye
katilmaktan esinin ani rahatsizligt nedeniyle son anda vazge¢mek
durumunda kalan Wood’un bildirisinin bagligt Haziran ayinda
yayimlanan yeni kitabt Sermaye Inmparatorlugu ile ayni ismi tast-
yordu.2 Kalabalik bir dinleyici kitlesinin izledigi bildiriyi Wo-
od’un kardesi Peter Meiksins okudu. Wood, bildirisinde, son
donemde olusan global ekonomiyle birlikte yeni bir kapitalist
imparatorlukla kargi karstya bulundugumuzu vurguladi. Bu im-
paratorlugun yeni tiir bir kapitalist emperyalizm oldugunu ileri
stiren Wood, piyasa bagimliligi ve piyasa sartlarinin evrenselles-
mesiyle gerceklesen bu olguya “ekonominin emperyalizmi” de-
menin uygun olacagini belirtti. Bu imparatorlukta emperyal gii-
ciin siyasal boyutuyla ekonomik hegemonyast arasinda ikincisi
lehine buytik bir denge sorunu bulundugunu, bunun da yaganan
entegrasyon siirecinin bir global devlet tarafindan degil ¢ok sayi-
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daki yerel/teritoryal devletten olusan bir sistem tarafindan yon-
lendirilmesinden kaynaklandigini belirtti. Global diizeyde isle-
yen ve “ekonominin emperyalizmi”’ni glindeme getiren bu sis-
temde herhangi bir ulusotesi/global kurum ya da 6rgiitiin ulus
devletin sermaye icin sundugu olanaklart saglayamadigint belir-
ten Wood, ulus-devlet ve emperyalizm olgularinin asildigint 6ne
stiren ‘geleneksel’ globallesmeci tezleri ve Hardt ve Negri'nin
“Impratorluk” tezlerini bu nedenle de yanls buldugunu acikla-
di. ABD’nin baglattig1 saldirt siirecinin sermayenin evrenselles-
mesinin (uluslararasilagmasinin) yeni bi¢iminin ortaya cikardigt
bu dengesizligin ¢oziimi yontinde atilmis bir adim olarak gor-
mek gerektigini belirtti.

Wood’un bildirisinde ortaya konan “Sermaye Imparatorlu-
gu” tezi global ekonomik entegrasyonun ulus-devletlerin sonunu
getirdigini savunan ana akim burjuva akademisyenlerine bir kar-
st cikis olmasinin yaninda, soz konusu olan emperyalizm bigimi-
nin klasik Marksist emperyalizm analizlerinin yapildigt 1900’le-
rin baglarindakinden de kimi farklar da igeriyor. Bu nedenle,
Wood’un yeni emperyalizm iizerine tezlerinin Kongre’ye katilan-
lara (ikinci salonun miidavimi olanlara demek daha dogru olacak
belki) kendisi gelmis olsa belki cok daha zenginlesecek onemli
bir tartisma giindemi agtig1 sdylenebilir.

Ogleden sonra oturumu Liu Yatirim Grubu’'ndan ABD’de 4:-
2l sermayedar olarak taninan Henry Liu'nun “Gegis Halindeki
Ekonomi” basliklt konugmastyla acildi. Ayni zamanda Kaliforniya
Universitesi Mimarlik Boliimii’'nde gretim {iyesi olan Henry Liu,
konugmasinda temel olarak finans sermayesinin diinya ve ABD
ekonomisinde kazandig1 basat konumun olumsuzluklarindan, bu
stirecin en onemli boyutlarindan biri olarak, yaganan “dolarizas-
yon” siirecinin yakin zamanlara kadar ABD ekonomisine sagladi-
g1 olanaklarin artik tiikenmis oldugundan bahsetti. Diinyada yal-
nizca ABD Merkez Bankasi’nin basma yetkisine sahip oldugu pa-
ralarla oynanan bir oyun oldugunu soyledigi “global aptal ekono-
misi”nde sirketler icin igletme (yatirim) yonetimi yerine risk yone-
timinin 6nem kazanmasini getiren finans hareketleri ve dolarizas-
yonun, yatirimlart diigtirdigunii, issizligi ve yoksullugu arttirdigt-
nt, tilkeler arasindaki gelir adaletsizliklerini derinlestirdigini ve ser-
best ticareti engelledigini ileri siirdii. Liu bildirisini s6z konusu
ekonominin diinya i¢in oldugu kadar ABD ekonomisi icin de siir-
diiriilebilir olmadiginin altin1 cizerek noktalad.
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Ilk giiniin bir diger taninmis ismi Aijaz Ahmad’d1. Teoride Si-
nif, Ulus, Edebiyat adlt 6nemli yapit1 Tiirkceye de cevrilmis olan
Ahmad gintimiiz emperyalizmi tizerine konustu. Wood'un ¢iz-
digi Imparatorluk cercevesine parelel bir sunus yapan Ahmad,
tam anlamiyla biitiinlesmis bir diinyada, “kolonisiz imparator-
luklar ¢agi”nda yasadigimizi ve sermayenin “ulusastrilasma” sii-
recinde yonlendirici aktoriin ileri kapitalist iilkeler oldugunu
vurguladi. Avrupa Birligi’nin bir birlik olma konusunda ¢ok faz-
la temellere sahip olmasa da emperyalist ¢ikarlar acisindan
ABD’den geri kalir yani olmadigint belirten Ahmad, onu, ciddi
yetersizlikleri olsa da ABD hegemonyasinin altint oyan bir rakip
olarak degerlendirmek gerektigini soyledi. Ahmad’in emperya-
lizmden, bu siiregte yonlendirici bir aktoriin varligindan bahset-
tikten sonra one siirdiigii, “bugiin arttk emperyalist sermayenin
birbirinden agikg¢a farkli ulusal fraksiyonlarindan sézedemeyiz”
savinin tartismali bir nokta oldugunu séyleyebiliriz. “Onleyici sa-
vag” doktriniyle hareket eden bugiinkii ABD yonetiminin agir1
Siyonist ve astri Hristiyan ¢izgisine vurgu yapan Hindistanli di-
stiniir konugmasina, ABD’nin bu doktrinle yiiriittiigii operas-
yonlar ve rejim degisikligi calismalarinin ne Irak ne de Afganis-
tan icin yepyeni olgular olmadigin, isgaller sonrasinda yaganan
direnislerin emperyal giiclin sinirlarint agiga serdigini sdyleyerek
devam etti. Ahmad, tictincli diinyada ABD hegemonyasina kars:
daha da gelisecegini ongordiigii bu direnisin, isci sinift onctiliigii
lizerine almadan insanlik agisindan pek fazla anlam kazanamaya-
cagini belirtti. Hardt ve Negri'nin Inzparatorluk yapitindaki ulus-
tstii egemenlik tezine de deginen Ahmad, ABD’nin hegemonik
bir giic olarak egemenliginin ortada oldugu ve bu egemenligi
“insani miidahalecilik ideolojisi” esliginde kullandig1 kosullarda
bu tezin dogrulugundan s6z edilemeyecegini; onlarin globalles-
meyle ortaya ¢ikan diinya durumuna karst gelisen ulusalct tavir-
lara alternatif olarak gosterdikleri “coklugun glicii”ntin barindir-
dig1 yeni muhalefet potansiyeli savlarinin da bu yanlis kabul tize-
rinde ytikseldigi icin bastan gecersiz oldugunu belirtti.

Salonda yapilan bir sonraki oturumda ABD’li iktisatct Al
Campbell, “Kapitalizmin Alternatifi Vardir” baslikli bildirisini
sundu. Bildirisine neo-liberallerin piyasa ekonomisinin planla-
mact ve kamucu ekonomiye kargt tstiinlik iddialarini 6zetleye-
rek baglayan Campbell, daha sonra Marksizmin temel metinleri-
ne referansla piyasa sosyalizmi anlayisinin bir elestirisini yapt.



Kismi Bir Kongre Degerlendirmesi: Ikinci Salon’da Dért Uzun Gin 343

Campbell, Marx’ta piyasanin bir insansizlastirma mekanizmasi
olarak yorumlandigini, sosyalist iktisatta dagitimin yalnizca ihti-
yaca dontik yapilmasinin temel alindigint belirtti. ABD’li iktisat-
¢t sunusunun uzunca bir kismini ise piyasasiz bir ekonominin na-
sil olabilecegine iliskin, secimlere ve demokratik karar alma me-
kanizmasina dayandirdigt sosyalist iktisat modeline ayirdi.
Campbell piyasasiz sosyalist iktisat modelinin merkezi 6gesinin
temel toplumsal ve iktisadi planlama kararlarinin kollektif de-
mokratik secimlere dayalt olarak alinmast oldugunu vurgulad.
Piyasanin yerini alacak bu planlama etkinliginin kapitalizme go-
re daha tutarlt ve etkin bicimde gerceklestirilmesinin 6nemine
dikkati ¢eken Campbell, modelini, sol yazinda simdilerde tartigi-
lan diger demokratik planct sosyalizm modelleriyle tartisarak or-
taya koydu. Campbell konusmasint demokratik bicimde planlan-
mig sosyalizme “kapitalizmin alternatifi yoktur” diyenler ve “sos-
yalizmde piyasalarin alternatifi yoktur” diyen sosyalistlerce geti-
rilen cesitli elestirileri yanitlayarak bitirdi.

Kongre’nin ikinci gliniiniin ilk oturumunda ekonomideki fi-
nans egemenligi kosullarinin makroekonomik gelismeler agisin-
dan anlamlari tartigildi. Oktar Turel’in yonettii oturumda su-
nuslardan ticii Hindistan’in Jawaharhal Nehru Universitesi'nden
gelen iktisatgilar tarafindan yapildi. Chandrasekhar, ulusal ve
uluslararast finans sektorlerinin degisen yapilart tizerinde durur-
ken, Jayati Ghosh finans ¢aginda yasanan issizlik ve durgunluga
vurgu yaptt, makroekonomik politikalarin ekonomi yonetimin-
deki agirligindan ¢cok sey kaybetmesinin de bu olumsuzluklart
besleyerek, tilkeleri bir ¢oztimstizliige ittigini sdyledi. Prabhat
Patnaik’in sunusunun konusu ise genel olarak artan sermaye ha-
reketliliginin, dzelde ise finans sermayesinin ekonomik alanda
kazandig1 baskinligin global ekonomideki makroekonomik yan-
stmalartyd. Bu yansimalarin ‘gelismis’ tilke yonetimlerini bile
kendisine uymaya zorlayan bir nitelik tagidigini sdyleyen Patna-
ik’e gore, uluslararast sermaye hareketliliginin temelinde istikrar-
li bir aract olarak baskin bir para biriminin varlig1 yatar. Patnaik
ileri kapitalist lilke ekonomilerinin makroekonomik gostergeler
acisindan uzunca bir siiredir durgunluk ve “normal” kabul edilen
belli bir igsizlik diizeyiyle karakterize oldugunu belirtti. Ayrica
sermayenin serbest hareketi tizerine kurulu bugtinkii birikim reji-
minin durgunluk icindeki metropolitan {ilke ekonomileri igin bir
kanal acarken, hicbir zaman istikrarli olamayan para birimlerine
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sahip gelismekte olan iilke ekonomilerini kendi istikrarlarinin bir
unsuruna doniistiirdiigiinii ileri siirdii. Emperyalizm olgusunun
metropollerde yasanan istikrarsizligin uzaklasgtirilmasinda oynadi-
g1 role vurgu yapan Patnaik’e gore, emperyalizm bu rolii baglica
li¢ yolla icra eder; ticaretin niteligini gelismekte olan tilkeler aley-
hine degistirerek enflasyonu arttirmadan igsizlik oranlarini diisti-
riir, geligmis tilkelerdeki emek katiliklarini yumusatir, ihracat faz-
las1 saglayarak kendi tireticileri icin etkin talebi arttirir. Emperya-
lizmin bu yollari kullanarak yol agtigi somiirii nedeniyle global
durgunluk egiliminin etkisi farklilasarak dagilir, gelismekte olan
tilkeler sermaye hareketliliginin baslica kurbanlar1 olur.

Bu oturumda ayrica Ttirkiye’den iki ortak bildiri de sunuldu.
Ering Yeldan’la birlikte hazirladiklart bildiriyi sunan Gokhan
Buturak, global ekonomi politikasindaki degisikliklerin ekono-
mik ve toplumsal gostergeler agisindan yol agtigi yapisal degisik-
liklerle iligili genel bir gergeve kurulduktan sonra igsizlik, ticret-
lerin distist, sendikasizlagma, toplumsal politikanin gerilemesi
gibi gelismelerle kendini disa vuran neo-liberal yapisal uyumun
tek tek tilkelerde nasil uygulandigint somut verilerle ve karsilas-
tirmali bicimde ortaya koydu. Bu siirecin yapisal uyum olarak ta-
nimlanmasinin Gretim iligkileri, ticaret ve finans oriintiileri ve ge-
lir dagiliminda yol actig1 6nemli degisikliklerden kaynaklandigt-
ni belirten Buturak, sunusunu yapisal degisimlerin sonuglarini
yeni bir politika tasarimi ve ekonomik, toplumsal diizen bagla-
minda tartisarak noktaladi. Oturumda sunulan bir diger bildiri,
Fatma Dogruel ve Suut Dogruel’in “Makroekonomik Uyum Ya-
nilsamast ve Yapisal Karmagsikligin Gergekligi” bagliklt ortak bil-
dirisiydi. Orta-tist gelir diizeyindeki ekonomilerde goriilen mak-
roekonomik uyum sorunlari tizerinde yogunlasan bildiride sozu
edilen yerlerde son yirmi yildir globallesmenin asimetrik etkileri
olarak degerlendirdikleri stireklilesmis ekonomik sikinti-
nin/makroekonomik istikrarsizligin nedenleri tizerinde duruldu.

Kongre’nin ikinci giintinde yapilan ilgi cekici bir oturum da
Yiiksel Akkaya, Sezai Temelli, Ozgiir Miiftiioglu ve Yasemin
Ozugurlu’nun konusmact oldugu Kiiresellesme, Gelir Dagilimi
ve Yoksulluk baslikli oturumdu. Fuat Ercan’in yonettigi oturu-
mun ilk bildirisini Yasemin Ozugurlu sundu. Sunusunda devle-
tin birikim rejiminin devami icin boliisiim iliskilerine hangi arac-
larla, nasil miidahale ettigini kamu biitcesi temelinde somutlagtir-

manmn miimkiin oldugunu sdyleyen Ozugurlu, devletin birikim
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stirecindeki roltiniin nasil degistigini, ithal ikameci donemdeki
maliye politikalartyla neo-liberal donemdeki maliye politikalarin:
karsilagtirarak ortaya koydu. Yiksel Akkaya ise bildirisinde glo-
ballesmeyle ifade edilen gelismelerin isci sinift, sendikacilik ve ge-
lir dagilimi tizerine etkilerini 1980 oncesi ve sonrasint kargilastira-
rak ortaya koydu, sendikasizlasma ve yoksullasma olgular1 ve
bunlar arasindaki iliski tizerinde durdu. Daha sonra konugan Se-
zai Temelli’nin sunusuysa sosyal bilimler alaninda giderek 6nemi
artan yoksulluk sorunsalini merkezine aliyordu. Birey, hane ve
gruplarin toplumsal bir kategori icinde degerlendirilmesine yone-
lik yoksulluk yaklasimi ve onun ¢ercevesinde belirlenmeye calist-
lan yoksulluk endeksini elestiren Temelli, yoksullugu bir siireg
olarak alan yaklasimdan kalkarak kamusal mal ve hizmetler tize-
rinden hesaplanan alternatif bir yoksulluk endeksinin nasil olus-
turulabilecegini tartigtt. Oturumun bir diger konugmacisi ise
emek aragtirmalari {izerine caligmalariyla taninan Ozgiir Miiftii-
oglu’ydu. Miftioglu bildirisinde ozetle, kapitalist tiretim iligkile-
rininin hukuksal cergevesini cizen caligma yasalarinin Turkiye’de
Osmanli’'nin son doneminden beri nasil degisimler gegirdigini an-
latti. Caligma yasamini diizenleyen yasalardaki donemsel degisim-
leri Tirkiye'nin uluslararasi kapitalist sisteme eklemlenme caba-
lart gercevesinde analiz eden Miiftiioglu, konugmasinin son boli-
miinii sendikalarin bu yilin basginda cikan yeni Is Yasast'na karst
tavrinin ve benimsedigi savunmact pozisyonun elestirisine ayird.

Sovyetler Birligi yikildiktan sonra kendisini diinya kapitaliz-
minin muzaffer lideri olarak sunan baba Bush 1990’larda ¢ok¢a
tartigilan bir kavram ortaya atmigti: Yeni Diinya Diizeni. Bu dii-
zenin pek de hayirhah bir sey olmadigt anlagildik¢a kavram em-
peryalist vaatlerin boglugunu gosteren bir kabuk olarak kullani-
lir oldu. Kongre’de ikinci giintin oturum bagliklarindan biri de
“Yeni Diinya Diizenine Marksist Bakiglar”di. Gerard Dumenil,
Alfredo Saad-Filho ve Sungur Savran’m konusmaci oldugu otu-
rumu Yunanistan’dan John Milios yonetti. Neo-liberalizmin ve
elbette kapitalizmin yeni bir agamaya girdigini sdyleyen Dumenil
sunusunda daha cok kapitalizmin merkezi (6zel olarak da ABD)
lizerinde yogunlasti. Neo-liberalizmin finans sermayesinin glicti-
niin restorasyonu ile karakterize olduguna vurgu yapan Dume-
nil’e gore, neo-liberalizm asir1 siddetin ve siddet yanlisi davranis-
larin yiikselmesine yol acan bir siddettir. Keynesci sosyal uzlas-
madan uzaklagilirken, gittikce giiclenen bir fasistlesme ve milita-
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ristlesmenin agiga ciktigint sdyleyen Dumenil, ABD’nin neo-libe-
ralizmi ve Sovyetler Birligi’nin ¢okiistinii kullanarak kendi hege-
monyasint ve kendi firmalarinin giictinii tahkim ettigini belirtti.
Kar oranlart ve yatirimlar diiserken birikim oranini arttirmay1 he-
defleyen neo-liberalizmin tasarruf egilimlerini geriletip tiiketimi
arttirdigini, bunun da kapitalist sistem agisindan artan katiliklar
yarattigint ileri stiren Dumenil’e gore genis biitce agiklarina da-
yanan bu diizen siirdiiriilemez bir noktaya gelmistir. Sorunlarini
cozemeyecek bir asamaya gelmis olan neo-liberalizmin yakin ge-
lecekte yol acacagt ekonomik bunalimin cok biiyiik boyutlarda
olacagini soyleyen Dumenil konusmasini, bu egilimlerin sonucu-
nu neo-liberalizme kargt miicadelenin ve siyasi aktorlerin belirle-
yecegini vurgulayarak bitirdi.

Dumenil’in ardindan kiirsiiye gelen Saad-Filho ise Brezilya’da
neo-liberalizmin 1980-2002 yillart arasindaki siyasal ekonomisi
lizerine konustu. 1980’den sonra yaganan 6nemli gelismelerden bi-
ri olarak askeri cunta yonetimi altinda sermayenin uluslararast ser-
maye ile biitinlesmeye bagladigina vurgu yapan Saad-Filho, bu-
nun neo-liberalizmin yol actig1 krizlere ve siyasal demokrasiye ge-
cis stireclerine ragmen bu yila kadar kati bicimde uygulandigin:
belirtti. Daha sonra, Lula’nin iktidara gelisi ve uygulamalari {ize-
rinde duran Saad-Filho’ya gore, onu basa getiren giic, yirmi yili as-
kin stiredir uygulanan neo-liberal politikalar sonucunda kaybe-
denlerin ittifakidir. Lula’nin iktidara gelisini kitlelerin neo-liberal
eski sistemin oligarklarina ani saldirist olarak degerlendiren Saad-
Filho, kitle baskisinin siyasal demokrasinin sinirlarini ekonomik
demokrasiye dogru genisleten bir etki yaratacagint soyledi.

Oturumun son konugmacist Savran ise sunusunda Lenin’in
emperyalizm teorisinin bazi boyutlarinin yenilenmesi gerekse de
kapitalizmin i¢inde bulundugu agsamada 6ztinde gegerliligini ko-
rudugunu gostermeye calistt. Lenin’in tezinde merkezi olan eko-
nomik yasamda belirleyici rol oynayan tekellerin varligi, banka
sermayesiyle sanayi sermayesinin “finans-kapital” formunda kay-
nasmis olmast, meta ihracindan ayr1 olarak bir sermaye ihracinin
on plana ¢ikmis olmasi, diinyay1 aralarinda boliisen uluslararasi
tekelci kapitalist birliklerin kurulmus olmast gibi olgularin kimi
farklilagmalara ragmen bugiintin diinyasinda da gecerli oldugu-
nu savunan Savran, Lenin’den farkli olarak giiniimtiz diinya ka-
pitalizminde bagat olan sermayeyi “tekel” kavramt yerine “mega-
kapital” kavramiyla anlayabilecegimizi soyledi. Savran’in tani-
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muyla tekelci sermayenin ulastigr diizey olarak “mega-kapital”
banka sermayesiyle sanayi sermayesi arasindaki biitiinlesmeye
(finans-kapital) ek olarak her tiirlii alanda faaliyet gosteren ser-
maye gruplarinin yiikselisi sonucu ortaya ctkan bir sermaye for-
mudur. Globallesmeyle ifade edilen gelismelerin arkasindaki iti-
ci glic de diinyada dolasan finansal sermayenin cikarlar1 degil,
soz konusu mega-kapitalin ¢ikarlaridir. Bu durumun c¢okca vur-
gulandigt gibi ulus-devletleri, emperyalistler aras: rekabeti orta-
dan kaldirmadigint sdyleyen Savran’in, Wood ve Ahmad’in su-
nuslarindaki birbiriyle baglantili iki savi da elestirdigi goriildi.
Wood'un ekonomi ile politika arasindaki celiskilerden kalkarak
bahsettigi ¢oklu devletlerden olusan global kapitalist yapinin
varligini kendisi de vurgulamakla birlikte, Savran bunun temeli-
ni ekonomideki béliinmelerde aramak gerektigini, "cok sayida
devlet"in giniimtiz kapitalizminin ayrilmaz bir 6zelligi olmasinin
ise emperyalizmlerin cogulluguyla temellendirilebilecegini belirt-
ti. Aijaz Ahmad’in bugiin birbirinden acik¢a farkli emperyalist
sermayelerin varligindan s6z edemeyecegimiz savini da elegtire-
rek, Almanya, Fransa, Japonya gibi llkelerin askeri bakimdan
ABD’ye meydan okuyamasalar da kendi ulusal menseili tekelle-
rinin ¢ikarlarini gozetmeye devam ettiklerini belirtti.

Oturum sunumlarin ardindan soz alan dinleyicilerin sorula-
riyla daha da zenginlesti. Saad-Filho’ya Lula’y1 iktidara getirdigi-
ni soyledigi “kaybedenlerin ittifaki”yla tam olarak kimleri kastet-
tigi sorulurken, Brezilya’nin yasadigt ekonomik durgunluga rag-
men krizi Arjantin gibi yasamamasinin nedenleri, Arjantin’de bu
denli sarsict bicimde yaganan krize ragmen neden bir sol iktida-
rin ¢tkamadigt soruldu. Saad-Filho ilk soruyu umutsuz toplum-
sal gruplarin ve onlarin taleplerinin bir ittifaki olan kaybedenle-
rin ittifakinda temel olarak, geleneksel kamu ¢alisanlarinin ve di-
ger orta siniflarin, sendikalar ve yerli sermayenin yer aldigin1 be-
lirterek cevapladi. Bunlarin ulusal ekonominin yeniden yapilan-
dirdmasini, neo-liberal politikalardan vazgecilmesini, IMF’yle
iligkilerin kesilmesini talep ettiklerini belirten Saad-Filho’nun
yoksul koyliilikten, 6zellikle de Topraksiz Koylii Hareketinden
sozetmeyisi ilgi cekiciydi. Brezilya ile Arjantin’i karsilastirirken,
daha fazla sanayisizlesmis ve finansallasmis olmasindan dolay1
Arjantin ekonomisinin daha kirilgan hale geldigini, toplumsal ya-
pisinin da bununla baglantili olarak daha boliinmiis oldugunu
soyleyen Saad-Filho, Brezilya’nin daha istikrarli ve az boliinmiis
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olmasinda sendikalarin 20 yillik siirecte giiciinii korumasinin, so-
lun kendi birligini korumus olmasinin da biiyiik payr bulundu-
gunu belirtti. En fazla soruya muhattap olan Savran ise Magdoff
ve Sweezy nin analizlerini neden analizine dahil etmedigi sorusu-
na, onlarin emperyalizmin karsisina ticiincti diinyaciligt koyan,
tekelci kapitalizmin dogasint ise Keynesci talep kategorileriyle
anlamaya caligan bir cerceveye sahip olduklart yanitini verdi.
Hardt ve Negri’nin Imparatorluk analizlerinin degerliligi iizerine
bir soru/yoruma Amerika’nin 11 Eyliil sonrasinda baslattig1 ya-
yilmact askeri operasyonlar ve isgallerin (bunlara karsi gelisen
ulusal direnislerin) bu tezi ve onun Leninist emperyalizm teorile-
rine getirdikleri elestirileri ¢ok kisa bir siire icinde ne denli geger-
siz kildigint isaret ederek yanitlad.

Kongre’nin yogun programt iiclinct giin de devam etti. David
McNally’'nin yonettigi sabah oturumunda George Comninel ser-
maye, Peter Meiksins emek ve John Milios deger konulariin kav-
ranisina, bu konulardaki glincel tartigma ve gelismelere iliskin go-
ruslerini ortaya koydular. Marx’a sasirtict dl¢tide benzeyen dig go-
runiigiiyle dikkat ceken Comninel, sunusuyla da Ellen Meiksins
Wood'un iyi bir 6grencisi oldugunu ortaya koydu. Sermayeyi top-
lumsal bir iligki olarak ele almak gerektigini sdyleyen Comninel,
kapitalizmde ozsel olan seyler pesinde kogmak, onlar tizerinden
konusmak yerine somut sistemin biittinligii i¢inde tarihsel iligkile-
ri birer stireg ve olus olarak ¢oziimlemek gerektigini belirtti. Boy-
le yapdmamastnin olumsuzluklartyla sik¢a karsilagildigini soyleyen
Comninel, bir 6rnek olarak; ticretin, licretli ¢alistirmanim kapita-
lizmde bir zorunluluk olarak gortilmesinin, farkli cografyalarda ve
donemlerde ortaya cikan bunun disindaki caligma bicimlerini dog-
ru temelde anlamay1 giiclestirdigine isaret etti. Kapitalizmin, bir
yerin goreli Gstiinliiklerinden yararlanma egilimiyle, kolelik de da-
hil diger caligma bicimlerini kolayca kendisine eklemleyebilecegi-
ni gozontunde bulundurmanin énemine dikkat cekti.

Peter Meiksins ise konugmasinda énce ABD’de emek stireg-
lerinde yasanan gelismeler ve isgilinii, ¢alisma, igsizlik iizerine ya-
pilan tartismalar tizerinde durdu. Isgiiniiniin yeniden diizenlen-
digi bir donemden gecildigini belirten Meiksins, issizlik goster-
gelerinin calisma saatlerinin uzamastyla kendisini ortaya koyan
gelismelerin tartisilmasini perdeledigini vurguladi. Son on yilda
radikal siyasal iktisatcilar ve sosyologlarin kaleme aldig1 ve igsiz-
lige 6zel bir vurgu yapan Son Iy, Isin Oliimii gibi kitaplarin da bu
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perdelemeden onemli Slciide etkilenmis oldugunu belirten Me-
iksins’e gore tartistlmast ve giindemlestirilmesi gereken konu,
bazi Avrupa tilkelerinde oldugu gibi ¢alisma saatlerinin diigtirtl-
mesi olmalidir. Ancak ABD’de isgiler ve sendikalarin caligma
iligkilerini, isgiiniinii ve ¢alisma yasamina iliskin diger normlar1
tarihsel siireclerin trtinleri olarak gormekten uzak olmalart ne-
deniyle, 8 saatlik isgiiniinii bir Tanr1 sozii gibi aldiklarini soyle-
yen Meiksins, bunun da savunmact bir konumda kalmalarina ve
cogunlukla da igsizlik korkusuyla uzun caligma saatlerine boyun
egmelerine neden oldugunu belirtti. Meiksins, sosyalistler acisin-
dan bu noktada ¢aligma saatlerinin 7 ya da 8 saat olmas: gerekti-
gini soyleyip durmanin da yeterli olmadigini, ¢aligma diizenini,
isin yapisini degistirmeyi hedefleyen politikalarin gelistirilmesi
gerektigini belirterek konusmasint tamamladi.

Meiksins’in ardindan konugan Milios ise Marx’in deger teori-
sini yeniden ele almayt 6neren “deger-bicimi” yaklagimint ortaya
koydu. Marx’in deger teorisinin sermaye iliskisinin sifresini ¢oz-
meye olanak tantyan karmagik bir kavramlagtirma oldugunu be-
lirten Milios, bu ¢oziimlemenin ana halkasinin; emek stirecinin
kapitalist 6zelliklerini, emek tirtinlerinin birbiriyle uyumlu gorii-
ntimleriyle birarada diisiinmekten gegtigine isaret etti. Marx’in
Kapitalin 1. cildinde kir elde etme siireci baglaminda emek
trtinlerinin piyasada meta olarak parasal bir kimlik tagidigini or-
taya koydugunu, degerin de sermaye iliskisinin disavurumu ola-
rak fiyat biciminde (parayla) somutlagtigint soyleyen Milios,
Marx’in daha sonra bu parasalct “somut” deger teorisinden
uzaklagarak emek zamanindan, arttk emekten hareketle soyut bir
deger teorisine yoneldigini belirtti. Marx’in sosyal emegi yeni de-
ger teorisinin merkezine yerlestirmesini Ricardocu emek teorile-
rinden etkilenmesine baglayan Milios’a gore, onu sermaye iligki-
sini ve kapitalist tiretim tarzini ¢oziimlemeye gotiiren fiyatla de-
geri karsilagtirdabilir ve denk olarak degerlendirdigi parasalct
deger teorisini bugiin yeniden tartismak gerekmektedir. Milios
sozlerini yeniden parasalcit deger teorisi tizerinde diigtinmenin ve
onu gelistirmenin ¢agimizin ekonomik olgularint daha derinlikli
bi¢imde anlamay1 getirecegini soyleyerek sonlandirdi. Soru ce-
vap kisminda Savran Milios’un Marx’taki deger teorisine yonelt-
tigi elestirilere iki bakimdan kars1 ¢ikti. Kapztal'in tigiincti cildin-
de doniisiim sonunda ortaya cikan tiretim fiyatlarinin da aynen
birinci ciltteki miibadele degerleri gibi fiyatlar oldugunu soyle-
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yen Savran, soyuttan somuta yiikselen bu yaklagimi biitiiniiyle
terk etmenin, Marx’in kendine koydugu gorev olan “kapitalist
tretim tarzinin hareket yasalarinin kesfedilmesi”ni olanaksiz ki-
lacagint belirtti.

Kongre’de en fazla ilgi goren oturumlarindan biri de “IMF Po-
litikalart, Yapisal Uyum, Biiyiime ve Istikrar" baslikli oturumdu.
Bu oturumdaki sunusunda Fuat Ercan AKP iktidari ile ikinci ku-
sak yapisal uyum programlart arasindaki iligkiyi irdeledi. Konuyu
oldukga genis ve ¢cok boyutlu bir ¢erceve iginde ele alan Ercan su-
nusunu siire nedeniyle tamamlayamadig icin so6z konusu iliskiye
dair ulastigr sonuclart tam olarak ortaya koyamadi Ilk once
AKP’nin sagda ve solda poptiler ve akademik diizlemlerde nasil ele
alindiginit anlatan Ercan, daha sonra partiyi iktidara tastyan iktisadi
ve sosyal siirecler ve soylemlerle ulusal ve uluslararas: biiyiik serma-
yenin programi sayiabilecek ikinci kusak yapisal uyum programla-
rt (YUP’lar) arasindaki uzlagma ve celiskileri “siirenin elverdigi ol-
clide” ortaya koydu. 1980’lerden beri biittin kapitalist tilkelerde ol-
dugu gibi Ttrkiye'de de uygulanagelen neo-liberal yeniden yapi-
lanmanin 1990’larin sonunda yeni bir agamaya geldigini iktisadi
alana ek olarak sosyal iligkileri de yeniden yapilandiran yeni kurum-
sallagmalar ve dontistimlerle yeni bir agamaya gectigini vurgulayan
Ercan, AKP’yi birinci ve ikinci kusak reformlarin yarattigt ve ikti-
dara tagidig1 bir olgu olarak degerlendirdi. Birinci kusak reformla-
rin sonuglart olan yolsuzluklar, siirekli hale gelen kriz tehlikesi, alt
sozlesme iliskileri icinde gelisen Islamet sermayenin biiyiime istegi
gibi olgularin giindeme getirdigi temiz siyaset, kalkinma, istikrar ta-
leplerinin temsilcisi olan AKP’nin, ikinci kusak YUP’lara karst soy-
lemleriyle de neo-liberalizmden olumsuz etkilenen genis bir kesim
icin adaletsizligi onleyecek bir parti olarak gortildiigiinii sdyledi.
Buna karsilik, AKP’nin iktidara geldiginde ikinci kusak YUP’larin
talep ettigi reformlart gerceklestirmek konusunda uzlasmact bir ciz-
gi izledigini savunan Ercan, bu durumun onu iktidara tagtyan soy-
lemler ve smifsal taleplerle celiskiye diismesine yol a¢tigini, bu ce-
liskinin yogunlagmakta oldugunu belirtti.

Sinan Sonmez ise uzun uzun tiim dinyada gegerli kilinan fi-
nansal sistemden, Tiirkiye’de para hareketlerini serbestlestiren
1989’daki 32 numaralt kararnameden beri yasandigint soyledigi
finansal bir birikim modelinden bahsetti ve devleti stirekli bir
mali kriz dongiisti icinde tuttugunu belirtti. Bu cercevede finan-

sal serbestlestirmenin sermaye girisleri araciligtyla biiyiime tize-
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rinde uyarict etkiler yaptigt yontindeki gortsleri elestiren Son-
mez’e gore, bu sermaye akimlar1 Tiirkiye gibi “gelismekte olan
tilkelerde” istikrarsiz biiylime stireglerine ve krizlere yol agar.
Kamu maliyesinin yasanan serbestlesmenin faturasint tam bir de-
formasyona ugrayarak odedigini vurgulayan Sonmez, maliye po-
litikalarinin borg yonetimi politikalarina dontstiiriilmesini 6ngo-
ren finansal birikim modelinin vergi politikalarinin yeniden yapi-
landirtlmasini beraberinde getirdigini kaydederek, finansal gelir-
lerin vergilendirilmesinden ozenle kaginilmasinin da bu duru-
mun en belirgin gdstergesi oldugunu soyledi. Sonmez AKP ikti-
darinin da iktidara gelir gelmez ilk is olarak mali milat uygulama-
sint kaldirarak ayni maliye politikalarina sadakatini ortaya koy-
dugunu belirtti. Ayrica IMF’yle uyum iginde siirdiiriilen finansal
birikim modelinde ciddi herhangi bir degisiklik olmadig1 icin
ekonomideki istikrarsizlik ve kriz dinamiklerinin halen varligini
korudugunu savundu.

Oturumda “IMF Destekli Programlarin Sosyal Maliyetleri”
baglikli bildirisinde Oguz Esen, daha ¢ok 1999’dan sonra uygu-
lanan ikinci kusak yapisal uyum programiyla giindeme gelen da-
raltict maliye politikalar ve kamu sektort reformlarinin saglik,
egitim, sosyal transferler gibi sosyal kamu harcamalari tizerinde-
ki olumsuz etkilerine dikkat cekti. Uygulanan YUP’lardan elde
edilecegi soylenen faydalarla, yol actip1 sosyal maliyetler ve gelir
dagilimi adaletsizliklerini kargilastiran Esen’in sorunsalint kaba-
ca fayda-maliyet dualizmi iginde ele almasinin, elestirisini daha
doyurucu bicimde sunmasini engelledigini soyleyebiliriz. Otu-
rumda son olarak, Ahmet Oncii, Ahmet Murat Fis ve Mehmet
Berk Talay’la birlikte hazirladiklari“Tiirkiye Politik Ekonomisin-
de Etkin Devlet Tartigmast” baglikli bildiriyi sundu. 1970’lerin
krizi ardindan etkinlik alanlarini genigleten uluslararast finans
kuruluglarinin (UFK) talep ve ihtiyaclart dogrultusunda (neo-li-
beral goriisiin de destegiyle) yeni bir ekonomik yapinin viicuda
getirildigini sdyleyen Oncii sunusunda, bu yap1 cercevesinde
UFK’larin azgelismis {ilkelere yonelik degisen politikalart ve
bunlarin Turkiye’deki yansimalari tizerinde durdu.

Kongre’nin son giintinde ikinci salonda iki 6nemli oturum
vardi. Bunlardan biri David McNally ve Hannes Lacher’in ko-
nusmact oldugu “Emperyal Ekonomi” bagligini tasirken, digeri
cogunlugu kongrede sunus yapmis olan konusmacilarin forum
tarzinda biraraya getirildigi, izleyicilerin de soru ve yorumlariyla
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katildig1 ve “Globallesme ve Emperyalizm: Ne Yapmali?” bas-
liklt oturumdu. Bunlardan ilkinde, Lacher mutlak devletten ka-
pitalist ulus devlete neden/nasil gecildiginden, baski ve artiga el
koyma bicimlerinin tilkeden iilkeye ne gibi farkliliklar gosterdi-
ginden, kapitalist toplumdaki ekonomi-devlet ayrismasina kadar
pek cok konuyu ele aldiktan sonra global ekonominin yone-
ti(si)minde devletlerin neden hala onemli bir yer tuttugunu ve
emperyalistler arast rekabetin gecerli oldugunu anlattr. Kong-
re’ye katilan 6nemli Marksist teorisyenlerden biri olan ve aktivist
kimligiyle de taninan McNally ise ikiz kapitalistler olan ABD ve
Almanya-Fransa merkezli AB’nin sahip oldugu giiciin diinyada-
ki hegemonyasina ve kendi i¢lerindeki ve birbirleri arasindaki re-
kabete yeterince 6nem verilmedigini ileri siirdii. McNally konus-
masinda, s6z konusu rekabetin kendisini cisimlestirdigi onemli
noktalardan biri olarak Dolar-Euro arasindaki rekabetin gelisi-
mini ve gelecekte nasil bir seyir izleyecegini anlattt. Kapitalist
devletlerin glinlimiiz diinyasinda herseyden 6nce global olmaya,
sermaye birikimini desteklemeye calistiklarin; yeni birikim bi-
cimleri gelistirmek istediklerini soyleyen McNally’e gore ulusal
devletler bu konuda hem sinirlidir hem de bu sinirlara uzun za-
man once varilmig durumdadir. Emperyalistler arasi rekabetin
stirmesini getiren bu durumun Lenin’in emperyalizm teorisini
gecerli kildigini savunan McNally, Hardt ve Negri’nin Irzparator-
lufe kitabinin da bu rekabeti gozardi ettigi icin sorunlu oldugunu
soyledi. Henry Liu’nun da ilk giinkii konugmasinda vurguladigt
gibi global diizeydeki ekonomik islemlerde gecerli para birimi
olarak dolart savunmanin ABD ekonomisine biiyiik bir gii¢ ver-
digine isaret eden McNally uluslararast ekonomik iglemlerin do-
larizasyonunun neo-liberal yeniden yapilanma siirecinde
ABD’nin 6nemli bir silahi oldugunu séyledi. Liu’dan farkli ola-
rak neo-liberalizmin yalnizca finansal sermayenin hakimiyetiyle
giindeme gelen bir sey olmadigini savunan McNally, tiretim ve ti-
caret alanlarinda da onemli degisikliklerin yasandigini ve bu de-
gisimden en fazla karli ¢ctkanin da ABD sermayesi oldugunu soy-
ledi. Euro’nun global bor¢lanmada dolarin seviyesine yaklastigi-
nit belirten McNally, bugiinkii savasin ve onun ortaya ctkardigi
emperyalistler arast rekabetin gerisinde de petrol ticaretindeki
dolar hakimiyetinin Ortadogu tilkelerinde ciddi bir tehditle kar-
st karstya gelmis olmasinin 6nemli payt bulundugunu savundu.
Kongre’de ikinci salondaki siyasal iktisat oturumlarinin kapa-



Kismi Bir Kongre Degerlendirmesi: Ikinci Salon’da Dért Uzun Gin

nig oturumu sayilabilecek olan forum ise Al Campbell ve Sungur
Savran’in yonetiminde yaklagik bes saat siiren canlt bir tartisma
platformu oldu. Bu oturumda tartigilan konular ise ikinci salonda
dort giin boyunca ayri ayri ele alinan bircok konunun bir 6zeti ve
“Ne yapmali?” sorusuna verilen teorik ve politik yanitlarin payla-
stimastydi. Ilk sozii alan Cem Somel dogrudan bu soru iizerine
konustu. Somel azgelismis tilkelerde demokrasi, sosyal adalet ve
kalkinmayi1 saglayacak yegiane ¢6ziimiin diinya sisteminden kopus
stratejisi (delinking) oldugunu savundu. Bu stratejiyi kimi cevre-
lerin popiilist ve ulusalct olarak elestirdigini kaydeden Somel, s6z
konusu iilkelerde burjuvazinin ulusal karakterini yitidigini, kopu-
sun da ancak emekgi iktidartyla miimkiin olabilecegini soyledi.
Somel, diinya sisteminden kopugun bazt tilkeler acisindan olgek
sorunlartyla sinirlandiridmis olsa da Tiirkiye’de basartyla uygula-
nabilecegini ileri stirdii. Somel konugmasini, diinya kapitalizmin-
de egemen olan ekonomik ve siyasal egilimlere karst gelisen siya-
sal tavirlardan (etnik milliyetcilik ve tictinct dinyacilik, Avrupa-
merkezcilik, sosyal hareket titopyaciligi) soz ederek stirdiirdii. Su-
nus tizerine s6z alan bir izleyicinin Somel’i ulus-devleti temel al-
dig1 igin ulusalcilikla elestirmesi ve “kopus”u da (delinking) mo-
das1 gecmis bir strateji olarak degerlendirmesi salonda soguk bir
hava estirdi. Somel ise buna bir diisiincenin dogrulugunun moda
olup olmamastyla degerlendirilemeyecegini belirterek yanit verdi.
Kapitalizmin bir stireci oldugunu sdyledigi globallesmeyle bir-
likte, Lenin’in “Ne yapmali?” sorusunun daha stk sorulmaya bag-
landigini kaydeden George Comninel, Somel’in biraktig1 yerden
devam ederek globallesme tartismalart icinde sik¢a giindeme ge-
len ulus devlet 6lceginin 6nemi tizerine konustu. Comninel, ulus
devletin sermayenin sinif egemenliginin temeli olmaya devam et-
tigini, bu nedenle globallesmenin de temeli oldugundan hareket-
le, siyasal miicadele agisindan onemini uzun vadede siirdiirecegi-
ni savundu. Bugiin yuritilecek miicadelenin amacinm demokra-
sinin derinlesmesi ve sosyalizme ulagtlmast olmast gerektiginin al-
tint ¢izen Comninel’e gore, bu miicadelenin temel uzami ulus
devlettir; enternasyonal dayanismaysa biiyiik 6neme haiz olmakla
birlikte, ulusal 6lcekte gii¢c kazandiktan sonra ve miimkiin oldugu
olciide gerceklestirilmeye calisilmasi gereken bir is olmalidir.
Comninel’den sonra kiirsiiye gelen Peter Meiksins de daha
cok Somel ve Comninel’in konugmasindan sonra s6z alan iki iz-
leyicinin soru/yorumlart tizerine konustu. Hardt ve Negri’de de
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vurgulanan global asgari ticret talebinin gecerliligi konusunda
Meiksins, bu talebi biitiiniiyle entegre olmus bir diinyay1 varsa-
yan yanlis bir distinceye dayandigi icin cok gercekei bulmadigi-
nit soyledi. Esneklesmenin sonuclarindan biri olarak yayginlastig
soylenen evde calisma gibi formlarin isci sinift kategorisini yeni-
den tanimlamay1 gerektirdigi savina kargilik olaraksa; “gercekten
esnek isler”de calisanlarin sayisinin halen oldukca diisiik olmak-
la birlikte, bunun 6nemli bir egilim oldugunu kaydeden Meik-
sins, burada birincil tretim iligkileri ile ikincil tretim iligkiler,
{iretim siireciyle yeniden {iretim arasinda bir ayrim yapmak ge-
rektigini belirtti. Meiksins, esnek islerde calisanlarin sigorta, as-
gari ticret gibi taleplerini savunmak gerekmekle birlikte, bunla-
rin kapitalist sistemin ¢ekirdegindeki sinif iligkilerini, sermaye ve
emek arasindaki birincil {iretim iliskilerini degistiren bir gelisme
olarak degerlendirilemeyecegini vurguladi.

Alfredo Saad-Filho ise globallesmenin homojen, geri dondiirii-
lemez ve alternatifsiz bir sey olarak sunuldugunu soyledikten son-
ra, salondakileri igaret ederek alternatifin burada bulundugunu
soyledi. Globallesme soylemlerinin gizlediklerinin, ortaya serdikle-
rinden ¢ok daha fazla oldugunu kaydeden Saad-Filho, bunlarin
baginda da neo-liberal politikalar geldigini belirtti. Globallesme-
nin gizlenen boyutlarinin demokratik miicadeleletle tersine gevire-
bilecegini soyleyen Saad-Filho, “Alternatif de hep vardi” dedi. La-
tin Amerikalt geng akademisyen daha sonra kendi kitasinda sol ha-
reketin son yillardaki yiikselisinin nedenlerinden kalkarak, diinya
solunun yapmasi gerekenleri siralayip konusmasini tamamladi.
Bunlar; sol hareketin temel olarak neo-liberal politikalar ve sonug-
larina odaklanan bir muhalefet cizgisi izlemesi, hareketin gelenek-
sel kitle baglarint gliclendirip tabana yayilmasi ve Brezilya’daki gi-
bi ortak bir siyasal orgiitlenmeyle desteklenmesidir.

I¢inden ge¢mekte oldugumuz siirecte gelisen egilimlerin bir
olasiliklar yelpazesi olarak karsimiza siddeti, fagizmi ve yeni tiirde
bir Keynesyen uzlasmayi ¢ikardigint sdyleyen George Dumenil, sa-
vag ve globallesme karsit1 harekete, Latin Amerika’daki sol yiikse-
lise bakarak ABD emperyalizmine tesekkiir etmek gerektigini soy-
ledi. Dumenil, bu sayede insanlarin yeniden orgiitlenmeye bagladi-
gint, emperyalizm olgusunu konusmaya bagladigin ileri siirdii.

Forumda dinleme olanagini buldugumuz Nail Satligan da ko-
nugmasint, giiniimiiz kapitalizmine kargt miicadelenin hangi me-
kansal olcek tlizerinden yuriitiilmesi gerektigi konusuna ayirdi.
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Siyasal devrimlerin ulusal diizeyde tekil burjuva devlete karst
gerceklestirilebilecegini savunan Satligan, sosyal devrimlerinse
ancak bir diinya devrimiyle tam anlamiyla gerceklik kazanabile-
cegini vurgulads. Ulusal 6l¢egin miicadele icin tanimlanabilir he-
defler sundugunu soyleyen Satligan, uluslararasi sistemden ulusal
kopusunsa bilingli bir tercihle, bir burjuva devrimine degil isci si-
nift devrimine yonelik yiiriitiilmesi gerektigine isaret etti. Oturum
yoneticilerinden Sungur Savran ise emperyalistler arast rekabetin
iki yiiziine (daha da biiyliyecek bir savas tehlikesi, digerininse
devrim olasilig1) deginerek, “Ne yapmali?” sorusunun giindeme
getirdigi isci sinifinin devrimci Marksist partisinin olusturulmasi
geregine vurgu yapti. Guniimiiziin oncelikli meselesinin bu ge-
reksinime yanit {iretmek oldugunu soyleyen Savran’dan sonra
kiirsiiye David McNally geldi. “Globallesme karsit: hareket” diye
adlandirilan ancak kendisinin “global adalet hareketi” diye adlan-
dirdigt yeni sosyal hareket ve yasadigt sorunlar tizerinde duran
McNally, bu hareketin temel ozelliklerinin anti-kapitalizm, de-
mokrasi ve katilim oldugunu soyledi. Hareketin ileri kapitalist til-
kelerde ozellikle genglik radikalizminin kimi olumsuzluklarindan,
¢ok boliinmiis bir yapiya sahip olmaktan kaynakli handikaplar
bulunduguna isaret eden McNally, bu acidan hareketin oniinde
bulunan en dnemli sorunun, geng radikallerle isci sinift orgiitleri-
ni gerek fiziksel gerekse de zihinsel anlamda bulusturmak oldu-
gunun altint ¢izdi. Kongre’nin teorik bir iskelet olusturacak du-
rumda olmadigimizt gosterdigini belirten Galip Yalman ise yeni-
den ortak bir dil yakalamanin énemine vurgu yapti. Ornek olarak
sinif kavraminin nasil yeniden tanimlanabilecegini diisiinmek ge-
rektigini soyleyen Yalman, onu yalnizca sosyal diizeyde tanimla-
manin yeterli olmadifini, yapilacak tanimlamanin “insanlarin
kendilerini o sinifin iiyesi olarak adlandirabilecekleri” bir kapsa-
yicilik yetenegine de sahip olmast gerektigini soyledi.

Kongre stireci aslinda, Yalman’in isaret ettigi bu ortak dilin
olusturulmast konusunda o kadar da kotii durumda olmadigimi-
z1 gosterdi. Praksis emekeileri olarak ti¢ yildir izledigimiz ODTU
Iktisat Kongrelerindeki siyasal iktisat oturumlarint genel olarak
degerlendirdigimizde her gecen yil 6ncekini agan bir politikles-
meden ve giindem ortaklasmasindan séz edebiliriz. Ornegin bu
yil globallesme gectigimiz yillara kiyasla cok daha siyasal icerikli
bir bicimde tartisilds. Tkinci salondaki Kongre katilimecilart bildi-

ri ve sunuslartyla emperyalizm kavraminin degistirilerek, giincel-
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lestirilerek yeniden tanimlanmaya calisildigini, Hardt ve Neg-
ti’nin Insparatorluk kitabmnin bu tartismalarda ne denli kiskirtict
olabildigini, ulus-devlet dlgeginin kapitalizme kargt miicadele
acisindan hala ne denli 6nemli oldugunu gosterdiler. Bu neden-
le, kimi noktalarda ayrigmalar olsa da kongreyi esitlik ve 6zgiir-
likkten yana olan bilim insanlart arasinda ortak bir dil olusturma-
ya hizmet eden 6nemli bir tartisma platformu olarak degerlendir-
mek gerekiyor. Sonug olarak, Evrensel gazetesinden Bahadir Oz-
glr’tin de isaret ettigi gibi bu bilim insanlarinin dért giin boyun-
ca, ana akim sosyal bilimciler gibi sadece birtakim akademik bil-
gilerini ortaya siirmekle yetinmeyip, globallesmeye, neo-liberaliz-
me, emperyalizme, Amerika gibi tilkelerin hegemonyasina yani
varolan diinya durumuna karst nasil bir micadele yiiriitulmesi
gerektigini tartismalart 6nemliydi. Baska bir diinya icin miicade-
le yiirtitmek isteginde olanlar icin ne ulus-devlet ne de isci sinifi-
nin kolayca 1skartaya cikartilamayacagini vurguladilar. Burada il-
ging bir gozlemimizden de s6z etmek gerekiyor; Kongre konus-
mactlart genelde bunlart vurgularken, soru soran izleyicilerin
onemli bir kismi stk stk Hardt ve Negri'nin tezlerini glindeme ge-
tiriyordu.

7. ODTU Ekonomi Kongresi ayrica Tiirkiyeli gen¢ bilim in-
sanlarina; yazilarint takip ettikleri, tartistiklart, referans goster-
dikleri Ttirkiye’de ve diinyada herbiri alaninin en ¢aligkan, tret-
ken, saygin isimleriyle tanigmak, sohbet etmek gibi ¢ok kolay ya-
kalanmayacak olanaklar sundu. Sirf bu yiizden bile Kongre dii-
zenleyicileri ve tiim emek verenler tek tek kutlanmay1 hak ediyor-
lar. Onlara 300’1 askin yerli ve yabanct bilim insaninin katildig,
dort glin stiren boylesine onemli bir etkinligi basartyla gercekles-
tirdikleri icin de tesekkiir etmek gerekiyor.l



