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Latin Amerika, hem neoliberal politikalarin biitiin siddetiyle uygulandigi, hem de neolibe-
ralizme karsi sol hareketlerin giderek gelistigi, hatta iktidara tasindigi bir kita. Bir yanda Bo-
livya ve Veneziiella'da oldugu gibi neoliberalizme karsi inatla direnen, 6te yanda Brezilya'da
oldugu gibi neoliberalizmle acik uzlasma egilimleri gosteren sol hikiimetlerin varhgy, kitay
sosyalistler icin 6Gnemli bir odak noktasi haline getiriyor. Bu tabloya sol hiikimetlerle farkh
diizeylerde etkilesen toplumsal muhalefet hareketlerinin dinamikleri de eklendiginde, Latin
Amerika'daki gelismelerin analizi daha da 6nem kazaniyor. Latin Amerika Dersleri: Neolibera-
lizm, Krizler ve Toplumsal Miicadele bashkl dosyamizda bu gelismeleri nedenleriyle birlikte
tartismayi ve kapitalist kiiresellesme ile miicadele olanaklari agisindan bazi dersler ¢cikarma-
yramachyoruz

Dosyamizin ilk yazisi Cigdem Cidamli'ya ait. Cidamli, yazisinda son donemde Latin
Amerika'daki sol ylikselise damgasini vuran “yeni toplumsal emek hareketleri"nin politik di-
namikleri tizerine odaklaniyor. Topraksiz kir iscileri hareketinden issizler hareketine, yurttas
hareketlerinden yerli hareketlerine kadar genis bir yelpazeyi iceren bu hareketler, 80'li yil-
larin sonunda belirginlesen hizl proleterlesme siirecinde ortaya ¢ikiyor. Bu donemde yok-
sullasan kitlelerin ilk tepkileri, kitlesel yagmalar tiirinden 6rgiitsiiz isyanlar bicimini aliyor.
“Siniftan kagis” tezlerinin de etkisiyle 6nceleri kimlik hareketleri olarak kavramsallastirilan bu
hareketlerin, neoliberalizmin isci sinifi, kiicik koylullk ve yerli komiin topluluklan Gizerinde-
ki yikici etkisine karsi gelisen ilk sinifsal tepkiler olduklari ise kisa zamanda gordiltiyor. 90’
yillarin ilk yarisi, yeni toplumsal emek hareketlerinin kurumsallagmasina, “dogrudan eylem”
stratejisiyle belirli kazanimlar elde etmelerine ve yasal sol partilerle ittifak arayislarina sahne
oluyor. Ancak yasal sol partilerin yeni toplumsal emek hareketlerinin secim destegini arkala-
rina alarak 90’larin sonlarinda olusturmaya basladiklari hiikiimetler, kisa bir siire icinde yeni
bir uluslararasi sosyal demokrasi insa etme girisimi haline dénisiyorlar. Cidamli'ya gére bu
durumun temel nedeni, yeni toplumsal emek hareketlerinin ileri siirdigu neoliberalizm kar-
siti talepler ile yasal sol partilerin iktidara geldikten sonra uzlasmak zorunda kaldiklari ulus-
lararasi neoliberal diizen arasindaki yapisal celiski. Cidamli, bu celiski nedeniyle toplumsal
emek hareketlerinin ge¢cmiste devrimci giiclerle yasadiklari organik koalisyonu, 90'li yillarin
yasal sol partileri icinde yeniden uretme girisiminin neoliberalizmin duvarlarina carparak
darmadagin olduguna isaret ediyor. Bu durum ise, siyasi iktidar sorununu yeni toplumsal
emek hareketlerinin glindemine yeniden somut bir tarihsel sorun olarak getiriyor ve bu an-
lamda Latin Amerika'da ezilenler agisindan yeni bir tarihsel déneme girildigini gosteriyor.
Cidamli, bu noktada, yeni toplumsal emek hareketlerinin hem sosyal demokrasi ile hem de
90'li yillarin “siniftan kagis” sendromunu bu kez “egemenlik ve iktidar” kavramlarinin reddi-
ne dayall bir “siyasetten kagis” teorisiyle yeniden ureten postmodernizmle hesaplagmalari
gerektigini belirtiyor. Ancak Cidamli'ya gére bu hesaplasmanin dniindeki en buyiik engel,
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bu hareketlerin diktatorliikler ddneminin kanli izlerini hala belleklerinde yasatiyor olmala-
r. Bu kanli bellek, ekonomik-politik kriz anlarinda ortaya cikan gti¢li politik kopus dina-
miklerinin “sicrama” yerine “biriktirme” yaklasimiyla degerlendirilmesine ve alternatif ilerici
ulusal-bolgesel ekonomik-toplumsal iktidar arayislarina déntismesine zemin olusturuyor.
Cidamli, biitiin bunlarin Latin Amerika'daki toplumsal hareketleri James Petras'in deyimiyle
“Baskanlik Sarayi’nin dniine kadar gelip kapidan iceri giremedikleri” bir noktada tuttuguna
dikkat cekiyor.

James Petras'in tabandan toplumsal hareketleri temel alan bu radikal stratejisi, Latin Ame-
rika solundaki {i¢ ana egilimden birini olusturuyor. Dosyamizin ikinci yazisinda Steve Ellner,
Petras'in yaklagimini Latin Amerika'da sol stratejilere iliskin tartismanin temel referans nok-
talarini temsil eden U¢ ana yaklasimdan biri olarak ele aliyor. Ellner'in tartistig diger iki ana
yaklasim ise Meksikali akademisyen-politikaci Jorge Castafieda’nin merkez-sol yaklasimi
ile Silili Marksist kuramci Marta Harnecker'in anti-neoliberalizme 6ncelik veren yaklasimi.
Ellner'e gore, bu Ug yaklasim arasindaki fark, nesnel ve 6znel kosullara iliskin farkli deger-
lendirmelerinden kaynaklaniyor. Castafieda’nin toplumsal hareketlerin yerine yukaridan pa-
zarliklari temel alan merkez-sol stratejisi, kiiresellesmenin toplumsal miicadelelerin glictini
sinirlayan geri dondurilemez bir stire¢ oldugu degerlendirmesine dayaniyor. Castafieda’ya
gore, bu siirecte solun yapabilecedi tek sey, merkezdeki politik giicleri neoliberalizme alter-
natif bir program temelinde sagdan kopararak sola kazandirmaya calismak. Ancak Eliner’in
belirttigi gibi, bu strateji kisa vadede solun secimlerde basari kazanmasini sagladiysa da,
uzun vadede ideolojik ve programatik farklarin bulaniklasmasina yol acarak neoliberal eko-
nomik politikalara karsi ¢cikmakta basarisiz oluyor. Harnecker ise, solun savunma konumun-
da oldugu konusunda Castafieda'ya katilmakla birlikte, bu durumu 1991'de sosyalist blogun
¢ozllistine dayandiryor. Harnecker, sosyalist bir blogun varolmadigi kosullarda cabalarin
neoliberalizme karsi miicadele tizerinde yogunlastiriimasini, bu baglamda da hem daha sol
taleplerden hem de merkezcilerle anti-neoliberalizmin 6zilinii zedeleyebilecek ittifaklardan
uzak durulmasini 6neriyor. Bu anlamda, Harnecker, iyimserlik-karamsarlik yelpazesinin or-
tasinda yer aliyor. Petras'in tabandan micadelelere 6vgusi ve kiiresellesme kavramlarina
olan elestirisi ise, onu Castafieda ve Harnecker'in savunmaci stratejilerinin tam ters ucunda
iyimser bir konuma yerlestiriyor. Petras, nesnel faktorlere iliskin elestirilerine ek olarak, 6znel
kosullarin da Latin Amerika'da radikal bir donlisim i¢in yeterince olgun oldugunu savunu-
yor. Eliner'e gére hem Harnecker hem de Petras'da sorunlu olan yan ise, analizlerinde sinifsal
faktérlerin etkisini ve sonuclarini yakindan incelememeleri. Ornegin Ellner'a gére Lula ve
Chavez'in politik cizgileri arasindaki fark, sinifsal tabanlarindan kaynaklaniyor. Lula hiki-
meti Brezilya'nin “ulusal burjuvazi’si ile 6rgttll isci sinifin iceren bir ittifaka dayanirken,
Chavez hikiimetinin toplumsal tabanini marjinal isciler olusturuyor ve burjuvazinin hicbir
kesimi Chéavez'i desteklemiyor. Eliner'e gore, Harnecker ve Petras'in her ikisi de, Chavez ol-
gusuna radikal niteligini veren bu sinifsal farkliligi ele almiyorlar. Harnecker, solun zayifligi-
na iliskin tezine uygun olarak Chavez'in ABD’ye verdigi 6dlnleri hakl bulurken; Petras ise,
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kendi konumundan Chavez'i dis politikada bir “ulusalcr’; i¢ politikada ise bir“poptilist” olarak
nitelendiriyor. Ellner, bu noktada Petras', populizmin dinamiklerinin belirli bir radikallesme
stirecine yol acabilecegini g6z ardi etmekle elestiriyor ve bu yaklasimin solu uzun vadeli he-
deflere ulasma konusunda giivenilir olmayan, ama neoliberalizme karsi miicadelede yararli
olabilecek miittefiklerden yoksun biraktigini belirtiyor.

Veneziella'daki donlisim siirecini ve Chavez olgusunu sol acisindan anlamlandirma ¢abasi,
sonraki (i¢ yazimizin da temel sorunsalini olusturuyor. Bu ¢ercevede ilk yazimiz Greg Albo'ya
ait. Albo, Praksis icin yazdidi yazisinda, solda genis bir kesimin Chavez olgusunu kestirmeci
bir yaklasimla ele aldigini belirtiyor. Bu goriisler, Chdvez'in projesini destekleyen ama tek
yanli bir bicimde “sosyal demokrat” oldugunu ilan eden James Petras ve Tariq Ali'den, siireci
“kontrolll bir kapitalizm ¢ercevesinde modernlesme” olarak degerlendiren Mike Gonzalez'e
ve John Holloway'i izleyerek hatayi daha devlet iktidari miicadelesinde baslatan Michael
McCaughan'a kadar genis bir yelpaze olusturuyor. Albo’ya gore bitiin bu goérigslerdeki or-
tak sorun, Veneziella'da yasanan gelismelerde daha dnceki devrimci siireclerin geleneksel
cizgisini aramalari. Oysa Chéavez'in projesinin sol icin dnemi, neoliberalizm ve kiiresellesme
ile gecen son yillarin biittin yikimlarindan sonra, sadece “ne olmak istemedigimiz” sorusunu
sormakla kalmayip, “ne olmak istedigimiz” sorusunu yeniden sormasinda yatiyor. Albo, bu
anlamda Chavez'in yeni bir sosyalizm modeline iliskin aciklamalarini da ge¢gmisin mekanik
devrimci formilasyonlarini bir kenara birakarak bugiin yasayabilir bir solu yeniden insa
etme cabasinin bir parcasi olarak goriyor. Albo, bu perspektifle Chavez'in politik ytikselisi-
ne neden olan faktorleri ve Chavez'ci projenin Latin Amerika krizi icindeki yerini inceledik-
ten sonra Bolivarci programin bazi temel politikalarina iliskin ayrintili bilgiler veriyor. Son
olarak Bolivarci devrimin 6niindeki en 6nemli iki sorunun iceride devlet aygiti Gzerindeki
kontroliin zayifligi, disarida ise ekonomik ve politik yalitilmislik oldugunu vurgulayan Albo,
sosyalistlerin Bolivarci devrime verebilecegi en iyi destegdin ise her yerde kendi hareketlerini
yeniden tasarlamalari oldugunu belirtiyor.

Veneziella'ya iligkin ikinci yazimiz ise Fuat Ercan’a ait. Ercan, bu yazisinda Nisan ayinda
Veneziiella'ya yaptigi gezide elde ettigi izlenimleri tarihsel bir perspektifle birlestirerek daha
soyut diizeyde bazi kavramsal tartismalara cekmeyi amaclhyor. Bu amacla Bolivarci devrim
strecini Latin Amerika'da kapitalizmin gelisme 6zellikleri ve Veneziiella'nin bu gelisme ¢iz-
gisi icindeki 6zgunlikleri baglaminda ele alan Ercan, Chavez'in kullandidi politik dil ile La-
tin Amerika’nin sdmiirge ge¢misi ve bu ge¢misin bir Griini olarak ortaya ¢ikan “Bagimlilik
Okulu” arasindaki kavramsal akrabaliga dikkat cekiyor. Ercan’a gore Latin Amerika kokenli
kalkinma yazinina egemen olan Bagimlilik Okulu'nun dissal dinamiklere yaptigi vurgu, top-
lumsal hareketlerin anti-kapitalist bir bicim almasi éniinde 6nemli bir engel olusturuyor.
Oysa sadece Latin Amerika’nin degil, tim gec¢ kapitalistlesen Ulkelerin tarihine bakildiginda,
kapitalist gelismenin ilk asamalarinda talan ve “artik aktarimi”na dayanan dissal dinamikle-
rin etkili oldugu ancak kapitalizme iliskin yapisal 6zelliklerin belirginlesmesi ile birlikte “artik
yaratimi”’nin ve dolayisiyla i¢sel sinifsal dinamiklerin 6n plana gectigi gérilebiliyor. Ercan’in
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“i¢ burjuvazinin olusum sireci” olarak niteledigi bu stirecin bir sonraki asamasinda ise be-
lirli bir birikime ulasan i¢ burjuvazilerin uluslararasilasma ¢abalar belirleyici oluyor. Bu son
asamada i¢ burjuvazilerin yeniden boélisimci politikalari artik kabul edilemez bulmalari,
hizli bir yoksullasma siirecine yol aciyor. iste genelde Latin Amerika solunun, ézelde ise Ve-
neziella solunun son dénemdeki yiikselisinin arkasinda, Bagimlilik Okulu'nun vurguladigi
digsal dinamikler degil, i¢ burjuvazinin olusum sirecinin son asamalarinda ortaya cikarak
hizla biiylyen ve suskunlugunu bozan kent yoksullarinin damgasini vurdugu i¢sel dinamik-
ler yatiyor. Ercan, butlin Latin Amerika'da yasanan bu siirecin Veneziiella'da da yasandigini
ve Veneziiella'nin petrol gelirlerine dayali bir ekonomiye sahip olmasinin bu siirecin diginda
kalmasina yetmedigini vurguluyor. Bu noktada Veneziiella'da yasanan gegis stireci basarisiz
olursa, Chavez'in “ice doniik kalkinma” projesinin kiiciik isletmeciligi ve toprakta 6zel mulki-
yeti destekleme gibi kimi 6geleriyle uzun erimde kapitalist iliskileri daha da derinlestirebi-
lecegi uyarisinda bulunan Ercan, bu celiskili stirecte umudu canli tutan seyin ise Chavez'in
sOyleminin giderek radikallesmesi oldugunu belirtiyor. Ayrica Ercan, son birkag ay icinde
gerceklesen isyerlerinde birlikte yonetim deneyiminin de Gzerinde durulmasi gereken an-
lamli bir uygulama olduguna isaret ediyor.

Ercan’in vurguladigi birlikte ydnetim deneyimi, Veneziella'ya iliskin son yazimizin konusunu
olusturuyor. Bir stiredir Caracas'da bagimsiz gazeteci olarak calisan Jonah Gindin yazisinda
Veneziiella'daki birlikte ydnetim deneyimini, son dénemde gelisen yeni sendikacilik anlayis
baglaminda ele aliyor. Gindin, Chavéz'in secildigi 1998 yilindan itibaren giristigi radikal de-
gisikliklerin, isci hareketini Chavez destekgileri ve karsitlari olarak ikiye boldiglni belirtiyor.
2003 yilinda Veneziiella isci Konfederasyonu'ndan (CTV) ayrilan sendikalarin kurdugu Cha-
vez yanhsi Ulusal isci Birligi (UNT), Chavez'in “Veneziiella mali” sloganinda ifadesini bulan
ice doniik kalkinma stratejisinin bir parcasi olarak isyerlerinde birlikte yénetime dayanan
yeni bir sendikacilik anlayisi gelistiriyor. Gindin, bu stirecte birlikte yonetime iliskin Gg fark-
I modelin ortaya ciktigini belirtiyor. Birinci modelde, devlete ait bir elektrik isletmesi olan
Cadafede isciler tabandan miicadeleleri sonucu bes kisilik yonetim kurulunda iki kisilik bir
temsil hakki elde ediyorlar. Kagit fabrikasi Venepal'de ortaya cikan ikinci modelde ise, isciler
hisselerinin yarisina sahip olduklar bir kooperatif yoluyla isletmeyi yonetiyorlar. Son olarak
Gclinct modelde, hiiklimetin Ulke capinda baslattigi birlikte ydonetim kampanyasi icin pilot
uygulama alani olarak segilen devlete ait aliminyum isletme fabrikasi Alcasa'da, segimle is
basina gelen iscilerin fabrikay1 yonetmesi yoluyla yolsuzluk ve verimsizlige karsi miicadele
edilmesi amaclaniyor. Gindin bu uygulamalarin sosyalist, kapitalist ve korporatist birlikte
yonetim modellerine iliskin temel ideolojik tartismalari yeniden canlandirdidini ayrica bir
yandan is¢i denetimiile toplumun genel ¢ikarlarinin, 6te yandan da sendikal 6zerklik ile sos-
yalist bir hilkiimeti destekleme gereginin nasil dengelenebilecegine iliskin canalici sorular
yeniden glindeme getirdigini vurguluyor.

Chavez'in 6nderliginde neoliberalizme direnen ve bu siirecte solun temel sorularini yeni-
den glindeme getiren Veneziiella'dan, Lula'nin énderliginde neoliberalizme teslim olmaya
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yonelen Brezilya'ya geciyoruz. Sungur Savran, yazisinda son yillarin en gliclii ve radikal isci
sinifi partisi olan ve uluslararasi sol icin de bir model haline gelen Brezilya isci Partisi'nin (PT)
nasil ve neden neoliberalizme ve kapitalizme teslim oldugunu sorgulayarak, bu siirecten
sol adina bazi dersler ¢cikarmayi amacgliyor. Savran’a gore, PT'nin diizen saflarina gegisinin
temelinde sinifsal, ideolojik-politik ve 6rgiitsel olmak tizere (¢ faktor yatiyor. Bunlar arasin-
da belirleyici olanin sinifsal faktor oldugunu vurgulayan Savran, PT'nin 6nce ittifaklariyla
ve hikiimette gorevlendirdigi kadrolar araciligiyla burjuvaziyle i¢ ice gectigini, sonra da iz-
ledigi politikalarla butlinlyle burjuvaziden yana tavir aldigini belirtiyor. Bu anlamda, “Lula
hukimetinin yanlis politikalar izleyen bir isci hiikiimeti degil, bir isci sinifi partisince kurul-
mus bir burjuva hikkiimeti” oldugunu vurgulayan Savran, bunu PT 6nderliginin is¢i sinifina
politik olarak ihaneti olarak gérmek gerektigini sdyliyor. Bu noktada Alfredo Saad-Filho gibi
yazarlarin PT'nin déniisimiini nesnel dinamiklerle agciklama cabasini “objektivist” olarak ni-
telendiren Savran, bu tiir agiklamalarin sol hareketlere “Lula’dan kopmayin” mesaji vererek
hareketi fel¢ edebilecegi uyarisinda bulunuyor. Savran’a gére PT'nin dontisimiinde ikinci
faktor, partinin ideolojik-politik olarak sosyalizmden sol liberalizme dogru kaymasi. Bu d6-
nlsimn siyasi pratikteki en 6nemli 6rneklerinden biri ise Porto Alegre'deki “katimci bit-
ce”deneyimi. Michael Léwy gibi bir dizi aydinin “dogrudan demokrasi” 6rnegi olarak goster-
dikleri bu deneyime yakindan bakildiginda, “katilimci biit¢e” olarak adlandirilan yontemin
aslinda“katilimcr kemer sikma”yéntemi oldugu ve neoliberalizmle uzlasmanin ilk adimlarin-
dan birini olusturdugu ortaya ¢ikiyor. Ayrica kiresellesme karsiti hareketin itici gliclerinden
biri olan PT'deki bu donitisiim, bu hareketleri de saga cekiyor. Bu noktada Savran, partideki
bu ideolojik dénlsiimiin kacinilmaz olmadigin, sol liberalizme karsi miicadele edilememe-
sinde parti icindeki Marksistlerin yeterli caba gostermemesi yaninda ti¢lincti faktoriin, yani
orgutsel faktorin rol oynadigini belirtiyor. Savran'a gore partinin devrimci bir miicadele
orgltuinden bir secim aygitina dénlismesi, parti yonetiminin ideolojik savrulmalarinin de-
netlenmesini olanaksiz kiliyor. Bu anlamda PT'ye yakistirilan “yeni tip parti” nitelemesinin bir
hayalden ibaret oldugunu belirten Savran, PT deneyiminin Leninist parti teorisini tersinden
dogruladigina isaret ediyor.

Brezilya'dan sonra Meksika deneyimine geciyoruz. Aylin Topal yazisinda Meksika'nin yerel-
lesme politikalarina odaklanarak, neoliberallesme ve demokratiklesme siiregleri arasindaki
iliskiyi arastiryor. Son yillarda Turkiye'de de 6nemli bir glindem maddesi haline gelen yerel-
lesme politikalarina iliskin tartismalarin en belirgin kisithiliginin baska tlkelerin benzer dene-
yimlerine iliskin derinlemesine analizlerin yapilamamasi oldugu duisiinildugiinde, Topal'in
yazisinin 1980’lerden itibaren Latin Amerika lkelerinin bircogunda uygulanmaya baslanan
yerellesme politikalarinin dinamiklerini ve sonuglarini anlamak agisindan énemli bir bos-
lugu doldurdugunu séylemek miimkiin. Topal’a gére 1982-1983 yillarinda yasanan eko-
nomik krizin hemen ertesinde uygulamaya konan yerellesme politikalari, neoliberallesme
slirecinin hegemonik anlamda en énemli bilesenini olusturuyor. Topal, bu reformlarin tek
parti iktidarinin kaybettigi destegi yeniden kazanabilmesi icin baslatiimasi gereken birbiri
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ile iliskili iki stirecin -demokratiklesme ve neoliberallesme- kesisim noktasinda durdugunu
gosteriyor. Topal'a gore, yerellesme politikalari bir yandan ekonomik kriz ve ardindan uygu-
lanan banka kamulastirmalarinin etkisi ile iktidar partisinden destegini ceken bazi sermaye
gruplarinin devletin kiictltilmesi yonlindeki taleplerine diger yandan koylu ve isci siniflar-
dan gelen demokratiklesme ve katilim taleplerine cevap niteligi tasiyor. 1920’lerden beri
iktidarda olan partinin yasadigi hegemonya krizini politik temsil mekanizmalarini yerel 6l-
cekte donustiirerek asmayi planladigini ve bu yolla iktidarini yerel diizeyde yeniden kurmayi
hesapladigini 6ne stiren Topal, uygulanan yerellesme reformlarinin bu ¢ok yonli niteliginin
reformlarin sonuglarini da farkhlastirdiginin altini ¢iziyor. Topal yazisinda sermaye gruplari-
nin etkin oldugu bolgelerde siirecin sermaye partilerini iktidara tasidigini gosterirken, isci
ve koyli siniflarin giiclii oldugu eyaletlerde ise sosyalist parti 6rgitlerinin giiclendigine ve
bu gruplarin destegiyle giiclenen sosyalist partilerin ulusal secimlerde sermaye partilerinin
karsisinda guiclii bir almasik haline gelebileceklerine dair ipuglar olduguna dikkat cekiyor.

Dosyamizdaki bir diger yazi, neoliberal ekonomi politikalarinin krizinin en derin yasan-
digi Latin Amerika (lkesi olan Arjantin'deki neoliberallesme siireci Gizerine. 1980’ler Latin
Amerika'da serbest piyasaya yonelik diizenlemelerin genel olarak tiim (lkelerde uygulan-
maya basladigi donem. Gelgelelim bu politikalarin bolgedeki tlkelere uluslararasi alacak-
lilar ve kredi kuruluslari tarafindan dayatildigini iddia etmek, bu dlkelerin i¢ dinamiklerini
g6zden kagirmamiza neden olabiliyor. Gaston Beltran'in yazisi, Arjantinli sermaye cevreleri-
nin bu siirecin destekgisi oldugunu gdstermesi acisindan énem tasiyor. Arjantin'de yapisal
reformlarin gerekliligine dair uzlasma, degisik sektorlerin yani sira blyik, orta ve kigik 6l-
cekli sermaye gruplarinin timiini iceriyor. Beltran reformlarin baslangi¢ asamasinda belir-
leyici bir rol oynayan yerel sermaye gruplarinin cogunun, birkac yil sonra kendi taleplerinin
yarattigi bu yeni durumdan zarar gérmus oldugunun altini ¢giziyor. Yerel isletmelerin biiylk
bir cogunlugu kapaniyor ve hatta 6zellestirmelerden ve isletmelerin astronomik fiyatlardan
satisindan sadece birkag isadaminin fayda sagladigi bazi sektérler tamamen ortadan kal-
kiyor. Yerel ekonomi icinde kiiresel mali sermayenin gittikce artan nifuzu, Arjantinli milk
sahiplerinin giicliniin azalmasi sonucunu doguruyor. Neoliberal diizenlemelerden zarar
goren sermaye gruplarinin séz konusu dontisimi destekleme nedenlerinin analizi motif-
lerinin analiz edilmesi, bu yazinin temel amaglarindan birini olusturuyor. Yerel sermaye ne-
den neoliberalizmi talep ediyor? Neoliberal politikalarin sonuglarini neden é6ngéremiyorlar?
Beltran bu sorulara kurumsalci yaklasimdan yola cikarak yanit ariyor ve bu amagla Arjantin
sermayesinin Beltran'in liberal entelektiellerin etkilerini vurguladigi bélim, neoliberal po-
litikalarin teknokratlasan siyasa olusturma siirecine ve bu siirecte devletin gorece 6zerkligi-

nin degisen bicimine 1sik tutuyor. Kamu ve 6zel sektor biirokrasileri icinde danisman tinvani
altinda calisan Arjantinli liberal entelektieller, sermayenin ve hiikimetin karar alma meka-
nizmalari icin ideolojik bir cerceve tanimlanmasina katkida bulunuyorlar. Beltran'in “prag-
matik” liberal entelektteller olarak tanimladigi bu grup, kismen farklh sinif kokenleri, kismen
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de aldiklar egitimin tiiri sayesinde kendilerini nesnel bilginin bilimsel tasiyicilan olarak
sunuyorlar. Beltran'a gére pragmatiklerin kendilerini ideolojistler yerine siyasa olusturmaya
yonelik bilimsel bilgiye sahip teknisyenler olarak sunmalari, siyasi iktidar ile uzlasmalarina
olanak sagliyor. Ancak Beltran, devlet aktorlerinin, yerel sermayenin ve “pragmatik” liberal
entelektlellerin neoliberalizme verdikleri destegin oldukgca farkli ve hatta birbiri ile celisen
yonleri olduguna dikkat cekiyor. Bu nedenle Beltran, tek bir neoliberalizm ideolojisinin da-
yatilmasindan s6z etmektense, farkli neoliberalizmlerin varhgindan s6z etmenin daha dogru
oldugunu vurguluyor.

Arjantin, 1990’ yillarin neoliberal politikalarinin paradigmatik bir 6rnegini sunmakla kalmi-
yor, ayni zamanda ortaya ¢ikan yeni toplumsal ve politik aktorler ve miicadele bicimlerinden
dolayi bu 6rnegin diyalektik karsitini da iceriyor. Arjantin lzerine ikinci yazimiz, bu durumun
somut drnekleri olan issizler hareketi, mahalle meclisleri, yol kesme eylemleri ve fabrika is-
galleri gibi bir dizi yeni miicadele bicimi tzerine. Emilia Castorina yazisinda post-modern,
post-kalkinmaci ve post-kolonyal perspektiflerin yeni toplumsal ¢atisma bicimlerine du-
yulan ilgiyi yeniden canlandirmakla birlikte, bu yeni direnis bicimlerinin Uclincii Diinyada
bugtin icinde bulunduklar politik sinirlari ve duistiikleri celiskileri yanlis yorumladiklarini
ve bu hareketlerin kendilerine 6zgl yanlarini agiklayamadiklarini iddia ediyor. Post-kalkin-
maci calismalar, “yeni toplumsal hareketler” ve “kiresellesmeye” karsi yerel direnis alanlari
Uzerindeki arastirmalarinda, “sinif politikalarinin” yerini “kimlik politikalarinin” aldigini agikca
ilan ediyorlar. Bu donistm ile birlikte esitlik vurgusunun yerini “cesitlilik” aliyor. Castorina,
bu politik hareketleri anlamaya ¢alisan kuramsal cercevelerin yetersizliklerinin yalnizca kura-
ma iliskin bir zayiflik olmadigina, bu kuramsal yetersizligin politik yansimalari da olduguna
dikkat cekiyor. Castorina’ya gore kimlik ve farkhlik siyasetine iliskin kuramlarin sinif temelli
analizleri kavramsal ve kuramsal ¢ercevelerinin disina itmeleri, bu hareketlerin ekonomik di-
namiklerinin g6z ardi edilmesine neden oluyor. Castorina, kiresel kapitalizm baglaminda
devletin bir tahakkiim alani olarak islevi gticlenirken, yeni kalkinma calismalarinin devleti
direnisin mekani olarak tanimlamaktan vazgecmesinin Uciincii Diinyadan yiikselen yeni po-
litik hareketlerin anlasilmasini ve Uretim iligkilerini doniistiirme glglerinin ortaya konmasini
engelledigine dikkat ¢cekiyor.

Castorina’nin yeni toplumsal direnis hareketlerinin sinifsal dinamiklerine vurgu yapan yazi-
sindan sonra, dosyamiza Michael Léwy’nin Brezilya Topraksiz Kirsal isci Hareketi'nin (MST)
sosyo-dinsel kokenlerini inceleyen yazisiyla devam ediyoruz. Léwy yazisinda, bugiin Brezilya
ve bitiin Latin Amerika'daki en 6nemli toplumsal hareketlerden birisi olan MST'nin, ideolo-
jik olarak “6zgirliik teolojisi” olarak adlandirilan yeni bir hristiyan sosyalizmine dayandigini
vurguluyor. Brezilya Katolikliginin geleneksel kapitalizm karsiti ahlaki protestosunu, Marksist
kuramdan ve 6zellikle bagimlilik okulundan esinlenen modern bir toplumsal analizle destek-
leyen bu akim, yoksullar kendi tarihlerinin 6zneleri olarak algiliyor. Brezilya Katolik Kilisesi'ne
bagh arazi komisyonunun katkisiyla kurulan MST, zamanla kiliseden ayrisarak 6zerklesgse de
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0zglrlike¢l hiristiyanliga dayali sosyo-dinsel ltopya, MST'de baskin olmaya devam ediyor.
Léwy, Hobsbawm'i izleyerek, bu dinsel Gtopyanin modern bir siyasal hareket olan MST icinde
kilturel bir gli¢ kaynagina doniistiglini ve bu anlamda “ltopya ve gercekgiligin basarili bir
sentezi"ne yol actigini iddia ediyor. Lowy'e gére bu basarili sentez, MST'yi neoliberalizme
karsi miicadele veren Brezilya “sivil toplumu”icin temel referans noktasi haline getiriyor.

Dosyamizin son yazisinda José Carlos Maridtegui'nin 2 Kasim 1923'te, Peru’'nun Lima seh-
rindeki Ogrenci Federasyonu'na “Milliyetcilik ve Enternasyonalizm” (izerine yaptigi konus-
masina yer veriyoruz. Latin Amerika Marksizminin en dnemli teorisyenlerinden olan ve ayni
zamanda Peru Sosyalist Partisi'nin ve Peru isci Konfederasyonu’nun kurucusu olan Mariate-
gui, bu konusmasinda enternasyonalizmin gerceklestirilebilir bir ideal oldugunu vurguluyor.
isci sinifinin ortak ideallerini birlestiren enternasyonal dayanisma érgiitlerinin éniindeki en
biyik engelin ise milliyetcilik olduguna dikkat ¢ekiyor. “Glinlimiz toplumunun siyaseti mil-
liyetci; ekonomisi ise enternasyonalisttir. Burjuva devleti ulusal, burjuva ekonomisi ise en-
ternasyonalist temeller tizerinde kurulmustur” diyerek isci sinifinin milliyetci politik yapilan-
malarin getirdigi sinirhliklardan kurtulup ekonomik miicadelelerinin enternasyonal 6ziine
yonelik orglitlenmeler icinde olmalari gerekliligine isaret ediyor. Maridtegui bir tilkedeki isci
sinift miicadelesinin tim Ulkelerin iscileri icin kazanimlar getirecegdini 6rneklerle agiklarken,
bu sayimizin temel tezini gliclendiriyor. Bize Latin Amerika'daki toplumsal miicadelele de-
neyimlerinden 6greneceklerimiz oldugunu ve o bélgede kazanilan haklarin bizim cografya-
mizda da etkileri olacagini hatirlatiyor.

Dosya disi yazilarimizdan ilkinde, Greg Albo'yla bir sunus yapmak iizere geldigi istanbul'da
yaptigimiz sdylesiye yer veriyoruz. Sdylesimizde kendisine glinlimiizde kapitalizmin dogasi,
devletin dénlsiim, kapitalizme karsi stirdirilen farkh direnis bicimleri, alternatif kiiresel-
lesme hareketleri ile sinif siyaseti arasindaki iliski ve sinif siyasetinin sorunlari Gzerine bir dizi
soru yonelttik. Enternasyonalizmin yerel/ ulusal 6lcekte nasil somutlasabilecedi, bir baska
deyisle sosyalist miicadelenin uluslararasi 6zl ile somut direnislerin zamana ve mekana dair
ozgullukleri arasindaki gerilimin nasil dengelenebilecedi sorusu, lizerinde durdugumuz bir
diger konuydu. Ayrica Kanadali bir sosyalist olarak Turkiye'nin uluslararasi kapitalist sistem
icindeki yerini, Irak'in isgali ve Avrupa Birligi genisleme siireci gibi konulardaki tutumunu
nasil degerlendirdigini kendisine sorduk. Avrupa’'nin bitlinlesme projesinin aldigi neoliberal
bicimin “Sosyal Avrupa"ya olanak taniyip tanimadigi ise bir baska sorumuzdu. Bu baglamda,
AB'nin Ortadogu'daki ABD emperyalizmine karsi dengeleyici bir giic olduguna ve alternatif
bir uygarlik projesini temsil ettigine iliskin arglimanlara nasil yaklastigini da sorduk. Son ola-
rak, sosyalist akademisyenler ile glindelik siyasi pratik arasindaki acinin nasil kapatilabilecegi
Uzerinde durduk.

Dosya disi bir bagka yazimiz Cenk Saracoglu’'na ait. Saracoglu'nun Tirkiye'deki ve Irak’taki
Kurt hareketinin ideolojik ayrismasinin tarihsel kokenlerine egilen yazisi, Ortadogu'daki Kiirt
dinamiginin ABD'nin Irak isgaliyle ugradigi dontistimleri kavramaya yonelik tarihsel arka pla-
niinceleyerek, glincel siyasi gelismelere iliskin bazi i¢ goriler sunmayi amacliyor. Saracoglu,
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1923-1980 araliginda Kirt hareketinin Irak’'ta ve Tirkiye'de izledigi farkli ideolojik hatlari, bu
iki Ulkedeki kapitalist gelismenin 6zgunlUkleriyle agikhyor. Yazara gore, 1960’tan itibaren 6r-
gltlhlik ve sureklilik kazanan Turkiye'deki Kirt hareketinde Marksistler 1990’larin ortalarina
kadar baskin olurken, 1920’lerin bagindan itibaren siyasal gelisme kanali bulabilen Irak’taki
Kurt hareketinde Marksistler hi¢cbir zaman siyasi anlamda belirleyici olmuyor. Bu durum, iki
hareketin Ulkelerindeki egemen glglerle ve isci hareketleriyle oldugu kadar Ortadogu’'da et-
kin uluslararasi glic odaklariyla iligkilerini de bigimlendiriyor. Saragoglu’na goére, Irak’ta
Britanya egemenliginde bir somirge devletin ortaya ¢ikmasi, bu llkede geleneksel Kurt
toprak sahiplerinin Kurt hareketine onderlik etmesini saglayan bir konjonktlr yaratirken,
Tarkiye’de cumhuriyetin ilk yillarinda izlenen kapitalist kalkinma stratejisi ve buna eslik eden
ideolojik ve siyasal uUstyapi, Kurt toprak agdalarinin milliyet¢i bir hareketin hegemonik
liderligini ele gegirmesini olanaksiz kildigi gibi, Tirkiye kapitalizmiyle igbirliinden bagka bir
segenege yonelmelerini de engelliyor. ingiltere’nin stratejisinin yarattigi kosullarda biiyiik
siyasi ve iktisadi gu¢ birikimine erigebilen Irak’taki Kirt toprak agalari, hareketin liderligini
uzun sure ellerinde tutabiliyor ve hareket igindeki sosyalist-kentli unsurlara karsi direng
gOsterebiliyor. Turkiye’de ise 1950’lerdeki sanayilesme-kentlesme ve kirdan kente gog¢
surecleri isci, 6grenci ve aydin kokenli kentli Kurt dinamiginin hareketin ydnlendiricisi
konumuna erismesini mimkun kilarken, ayni zamanda onlari Kurt bolgelerindeki geleneksel
toplumsal tabakalasmaya kokten karsi ¢ikan bir konumlanisa itiyor. Bu dénemde lilkede Kiirt
sorununun varhgini taniyan yegane siyasal platform olan Tirkiye sosyalist hareketinin de bu
konumlanigi paylasmasi, Kirt hareketinin 1980’lere kadar sosyalist hareketle sinif siyasetinin
birlestiriciligi altinda organik bir bitiinlik icinde hareket edebilmesini saglhyor. Bu bitiinlesme
bir yandan Turkiye'deki Kurt hareketinde Marksistlerin yerlesiklik kazanmasini saglarken, bir
yandan da Turkiye'deki hareketi 1970’lerin sonlarina kadar kirsal giglerin hegemonyasi
altinda olan lIrak'in Kirt hareketinden ideolojik anlamda farkhlagtiriyor. Sonug olarak,
Saragoglu'na gore Irak’ta ve Tirkiye'de kapitalist gelismenin 6zgunlikleri, bu Ulkelerdeki Kiirt
hareketlerinin toplumsal dinamiklerini, sinifsal énderliklerini ve ideolojik projelerini blyik
Olgtde farkhlastiriyor. Bu farklilasma, hareketlerin bugiine miras biraktiklari siyasi kultirtin
icerigini de bicimlendiriyor ve bu anlamda gincel siyasi gelismeleri anlamamiz agisindan
buyik 6nem tasiyor.

Kemal inal dosya disi yazisinda 2004-2005 &gretim yilinda gesitli pilot okullarda
uygulanmaya baslanan ve resmi yetkililer tarafindan egitimde “reform”, hatta “devrim”
diye tanitilan yeni ilkégretim mufredatini irdeliyor. Bu mufredatin énceki dénemlerde
sorunlara yol agcan Newtoncu bir anlayis yerine Kuantumcu bir anlayisla Uretildigini
savunan resmi anlayisin aksine yazar, mifredatin neoliberal bir egitim anlayigi tzerine
kuruldugunu belirtiyor. Bu da aslinda neoliberalizmin etkisinin yaninda kiresellesmeye
uyarli bir birey tipinin yerlestirimeye c¢alisilmasi amacini gdsteriyor. Burada yeni
mufredat, yaratacagi birey tipiyle Turkiye'nin uluslararasi piyasalarda rekabet sansini
artirmayl amaghyor. Inal, iste tam da bu noktada miifredatin birey tasarmi ve
uygulamalarini elestirerek, neoliberalizmin egitimdeki etkilerini yeni mufredat izerinden
gOsteriyor.
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Dosya disi Ui¢ yazimizdan sonra bir kongre degerlendirmesiyle Latin Amerika'ya geri donu-
yoruz. Yasemin Ozgiin-Cakar yazisinda bize Havana'da bu yil dérdiinciisii diizenlenen Ulus-
lararasi Kilttr ve Kalkinma Kongresi'ne iliskin izlenimlerini aktariyor. Cakar, 6zellikle Latin
Amerikali katilimcilarin yogun oldugu kongreye Chavez-Kiiba dayanigmasinin ve kitanin di-
ger Ulkelerindeki toplumsal hareketlerin verdigi umutla, Latin Amerika’nin Bolivarci bir anti-
emperyalist birlik yaratabilecegine dair 6ngorilerin egemen oldugunu belirtiyor. Bu birligi
saglamadaki temel 6ge ise kiltiirel alandaki ortaklik olarak ortaya konuyor. Cakar'a gore,
bu goriisin arkasinda ABD emperyalizmine karsi kitada bir tir Gramscici “ortak duyu”nun
harekete gecirilebilecegi iddiasi yatiyor. Bu noktada Cakar, Latin Amerika'yi diinyadaki gelis-
melerden kopuk, kendi icinde ayri bir diinya olarak resmeden ve diinyayi emperyalist ABD
ile yoksul ve geri birakilmis Latin Amerika olarak iki kutup biciminde ele alarak micadeleyi
kilturel ortakliklar temelinde yoksulun zengine karsi direnisi olarak konumlandiran bu ba-
kis agisinin, diinya 6lceginde kapitalist iliskilerin derinlesip gelismesine ne 6l¢lide meydan
okuyabilecegini sorguluyor. Emperyalist merkezin giicline anti-kapitalist bir sinif miicade-
lesi olmaksizin yalnizca kiiltlr ortakligina dayali bir direnisle karsi koymanin olanaksizligi-
na deginen Cakar, neoliberal saldirilarin ve ona karsi gelistirilen kapitalizm ve kiresellesme
karsiti micadelelerin Latin Amerika'yla sinirli olmadiginin da altini ciziyor. Cakar, Kiiba'daki
go6zlemlerine dayanarak, 6zellikle Sovyetler Birligi'nin yikilmasindan sonra ABD ablukasiyla
tek basina miicadele etmek zorunda kalan Kiiba'nin da halkina sagladigi temel saglik, egitim
hizmetleri ve kiltirel alanda elde ettidi pek ¢cok kazanima karsin glinimuz kapitalist diinya
pazarinin dayatmalarindan kurtulamadigina dikkat ¢ekiyor.

Bu sayida yer verdigimiz Ug¢ kitap elestirisinden ilki, H-J.Chang'in Kalkinma Regetelerinin Ger-
cek Yiizii adh kitabi ile I.Grabel’le birlikte yazdigi Kalkinma Yeniden adli kitabi (izerine Demet
Ozmen ve Koray Yilmaz'in yazdiklari yazi. Ozmen ve Yilmaz, yazilarinda her ikisi de Tiirkce'ye
cevrilen bu iki kitaptaki kalkinma yaklasiminin elestirel bir analizini yapiyorlar. Ozmen ve
Yilmaz'in Chang ve Grabel’e yonelik temel elestirileri, kalkinma sorununu, kapitalist sistemin
genel isleyisine referansla degil, sadece onun tarihsel bir dénemi olan neoliberalizme refe-
ransla ele almalar ve bunun sonucunda miicadelenin yoninu kapitalizm karsithgi yerine
neoliberalizm karsithdi olarak belirlemeleri. Ozmen ve Yilmaz'a gére bu anlayis, kapitalist
sistemi ve onun esitsizlik yaratan dogasini goz ardi etmek anlamina geliyor. Bu nedenle kal-
kinma, neoliberalizm, devlet, miidahale, serbestlik gibi kavramlarin kapitalist iligkiler bitd-
niiniin karmasik yapisi icerisinde analiz edilmesi gerekiyor. Ozmen ve Yilmaz, béyle bir anali-
zin bize “gelismis Ulkelerin merdivenleri iterek geri kalmis tlkelerin kendilerine yetismelerini
engellemesi” gibi degerlendirmelerin 6tesinde sorunu “cikilacak olanin duvarin kendisinde”
aramak olanagini verecegini belirterek, asil sorunun itilen merdiven degil, ¢ikilmak istenen
duvar oldugunu, duvar oldugu stirece de kaginilmaz olarak merdivenler ve dolayisiyla mer-
divenleri itenler de olacagini vurguluyorlar. Ozmen ve Yilmaz'in yazisinin, dosyamizin temel
sorunsallarindan biri olan “anti-kapitalist olmayan bir anti-neoliberalizm mimkiin mi” soru-
suna kalkinma literattiriinden yola ¢ikarak anlamli bir yanit sundugunu distinliyoruz.
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Stephanie J. Smith'in kitap elestirisi ise Latin Amerika tarihinde cinsellik ve cinsiyet politikasi
Uzerine Ug farkh kitabi inceliyor. Cinsiyeti devlet olusumuna iliskin analizlerinin merkezine
koyan bu (g bilim insani, Latin Amerika tarihinde namus, cinsellik ve irk konularinin modern-
lik ve ulus yaratma suregleri icindeki 6nemini anlatan ilging ve yenilik¢i yorumlar getiriyorlar.
Sueann Caufield, yirminci ylzyil baslarindaki Brezilya'da cinsellik, namus ve irk kavramlarinin
ulusal kimligin olusmasindaki roliinii incelerken, Eileen Findlay 1870-1920 yillari arasinda
Porto Rico'da cinsellik ve irk politikasi arasindaki baglantiyi irdeliyor. Katherine Bliss ise 1917
ve 1940 tarihleri arasinda Meksika'da devrimci reform ve devlet kurma siireglerinde fuhus,
halk saghgdi ve cinsiyet politikalarinin roliine odaklaniyor. Smith, her l¢ yazarin da cinsiyeti
bir analiz kategorisi olarak kullanarak, Latin Amerika tarihine iliskin yorumlamanin sinirlarini
genislettiklerine dikkat cekiyor.

Son olarak David Leaman, “Latin Amerika'da Popilizmin Degisen Yizleri” adli makalesinde
dort farkl derleme kitabi inceleyerek Latin Amerika'da popiilizm ve neo-popilizmin giincel
bir degerlendirmesini yapiyor. Kitaplardaki farkli popiilizm yaklasimlarindan ve degisik tlke-
lerdeki poptilizm deneyimlerinden yola ¢ikarak, poplizmin demokrasi, liberalizm ve “sol”la
olan iliskilerini tartisan, buradan yola ¢ikarak neo-popiilist sdylem lizerinde duran Leaman
makalesinin son bolimiinde, s6z konusu kitaplarda cikartiimis olan populizmin kavramsal
haritasina katkida bulunmayi deniyor. Leaman'in makalesi popilizmin Latin Amerika'daki
gecmisini irdeleyerek gelecekte nasil sekillenebilecegine iliskin ipuglari sagliyor.
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