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Latin Amerika’da Ezilenler ve Siyaset:
Yeni Bir Tarihin Baslangicinda

Cigdem Cidamli

Giris

90’l1 yillardan giintimiize uzanan tarihin, uluslararasi devrimci-politik siirecler agisindan
aslinda kisa bir zaman diliminin barindirabileceginden ¢ok daha fazlasina sahne oldugu
sdylenebilir.

Birincisi, bugiin diinya emek hareketi ve uluslararasi sol hareket, 20. yiizyilin ortalarinda
kurumsal bir nitelik kazanmis olan érgiitsel ve diisiinsel dagarcigini sarsintiya ugratan sert
kirlma noktasini geride birakmaya baslamistir. Ornegin, artik ne 90’l yillarin baslarinda
yaygun bir tartisma konusu olan “elveda proletarya” tezleri cesaretle dile getirilebilmekte; ne
de “kiiresellesme” siirecinin insanligin refah ve baris ihtiyacina bir kargilik olabilecegini ileri
siirenler diinya sol hareketi icinde kendilerine kolaylikla yer bulabilmektedir. Gergekte pro-
letaryanin maddi varliginin, son derece biiyiik acilar ve yikintlarla birlikte diinya ¢apindaki
muazzam geniglemesine de sahne olan bu tarihsel siire¢, solun ve emek hareketinin gelecek
tartismalarinda son derece geri bir “yeni baglangi¢c noktasini” dayatan bu tartigma eksenlerini
oldukca kisa bir siirede eskiterek anlamsizlastirmistir (Petras, 2001).

Ayni siireg, solun diisiinsel dagarcigini, emek hareketinin yeniden olusumu ve pratik
gelismesi ile yakin bir iliski icinde yeniden kurmaya calisan diinya ¢apindaki bircok ilerici
sol, devrimci akim ve gruba da geleneksel, biirokratik sol diisiinme bigimleriyle kendileri
arasinda 6nemli bir ayrigma yaratma olanag: saglayan kavramlar ve bakis agilar1 kazandir-
mugtir. Miilksiizlesme, ilkel sermaye birikimi, proleterlesme gibi kavramlar, diinya ¢apindaki
yeni is¢i sinift olusumunun, giniimiiziin emperyalist somiirgecilik tarziyla catigmasi icinde
anlagilabilmesi agisindan énemli kavramsal olanaklar sunmaktadir. Kisacast 90’ yillarin
ardindan artk diinya solunun genis kesimleri, ortaya ¢ikan diinya manzarasini “emperya-
lizm”, “proleterlesme”, “miilkstizlesme” gibi Marx ve Lenin’in klasik temel kavramlariyla,
ancak 1945 sonrasi diinyasindan farkli, yeni bir bicimde tanimlamanin kavramsal donani-
mina ulagmaktadir.

Ote yandan tarih bize bu geride kalan on bes yil iginde hig bir sey gostermediyse bile en
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azindan, “direnigin varlig1 ile yoklugu” sorununun gergek dist bir sorun oldugunu; baskinin
ve sdmiiriiniin oldugu her yerde ve her anda direnisin kendisinin de “politik olan ve politik
olmayan” arasindaki sdzde ikilemi agarak, bizatihi politik bir olgu olarak varolmaya devam
ettigini ve gercek sorunun, kolektif direnisin politik niteligini yiikselten ve gelistiren hareket
diizlemlerinin inga edilmesi sorunu oldugunu géstermistir (Brook, 2001).

Bugiin diinyanin birgok bagimli iilkesi, “giindelik hayatin ve direnisin yogunlastg”
politik krizlere sahne olurken, bir tarihsel ddnem de sirasini savip tarih olmaktadir. “Tarihin
sonu” ideolojisinin hakimiyeti altinda baslayan bu dénem, 90’li yillarin sonunda yeni bir
“sosyal demokrasinin” dogusuna taniklik ederken, bugiin gelinen noktada tarih, devrimci
iktidar donisiimleri sorununu emekgi siniflarin 6niine yeniden somut bir tarihsel sorun
olarak koymaktadir.

Sonug olarak geride birakmakta oldugumuz tarihsel dénemi proletaryanin “yeni tarihsel
bloku”nun ekonomik, politik, ideolojik ve 6rgiitsel diizlemlerin tamamint iceren bir yeni-
den kurulusu dénemi olarak tanimladigimizda, aruk giiniimiizde bu yeniden kurulus siire-
cinin ilk/ilkel evrelerinin geride kalmakta oldugunu ve agik iktidar miicadeleleri bigimini
kazanan “siyasal diizlemin” kendisinin, bu yeniden kurulus siireci i¢inde giderek ¢ok daha
onemli bir agirlik kazanmaya baglamig oldugunu saptayabiliriz (Katz, 2005).

Bu noktada uluslararasi sol hareket, tupki 90’ls yillarin baslarinda oldugu gibi giderek
belirginlesecek olan yeni bir yol ayriminin esiginde bulunmaktadir. Ozellikle Latin Amerika
kitasinda yalnizca teorik-politik degil, pratik-politik diizlemde de net bir bicimde goriiniir
hale gelmekte olan bu yol ayriminin odaginda, “siyaset ve iktidar” sorununa iligkin farkli
yaklagimlar bulunmakeadir.

Siyasal iktidar1 reformlarla déniistiirme yaklagimi 2000°li yillarla birlikte Brezilya,
Ekvador gibi 6rneklerle birlikte yeni bir sosyal demokrasi denemesi bicimini alirken (Petras,
2004a), post-modernizm ‘90’1 yillarin “siniftan kacis” sendromunu bu kez “egemenlik ve
iktidar” kavramlarinin reddine dayali bir “siyasetten kagis” teorisiyle yeniden tiretmekrtedir
(Virno, 2004). 2000’li yillarin baginda Arjantin'de yepyeni bir siyasal-sinifsal dinamik olarak
ortaya ¢ikmus olan “piqueteros-issiz is¢iler” hareketinin ¢ok kisa bir siirede yasadig1 dagilma-
nin oykiisii, bu yeni sendromun politik-6rgiitsel etkilerinin analiz edilmesi agisindan 6zel
olarak incelenmeye degerdir.

Latin Amerikadaki toplumsal dinamiklerin gercek politik gelisme seyrine bakugimizda
ise, “yeni sosyal demokrasi” ve “iktidarsiz/siyasetsiz siyaset” yaklagimlarindan belirli 8l¢ii-
lerde etkilenmekle birlikte, tipki Komiin dncesi Avrupa isci sinifinin “eski sosyalizm”lerin
ideolojik hegemonyasi altinda kendi bagimsiz siyasal gelisme yolunu agma ¢abasina ben-
zeyen bir tarihsel ¢abaya tanik olunmaktadir. Emperyalist birikim modeli siyasal iktidar
sorununu, kendi mezar kazicisi olarak iirettigi emek eksenli toplumsal hareketlerin 6niine
her giin yeniden daha siddetle koyarak, bu toplumsal hareketleri de “yeni sosyal demokrasi-
nin” ve “iktidarsiz siyaset” yaklagimlarinin pratik-tarihsel elestirisini gerceklestirecekleri bir
istikamete dogru zorlamakreadir. Latin Amerika, éniimiizdeki dénemde 6zellikle bu agidan

onemli deneyimler barindirmaya aday gériinmekeedir (Zibechi, 2004).
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Birinci Perde: “Tarihin Sonu”

Uluslararasi sol hareket, 1990’li yillarin ilk yarisini, tiim diinyada iktidara gelen neoli-
beralizmin “tarihin sonu” ideolojisinin ezici agirlig1 alunda yagadi. “Tarihin sonu” ideolojisi,
sagin ve burjuvazinin, ozellikle 1945 sonrasindaki “Soguk Savas” yillarinda sosyalizme kars
ylirtittiigli diinya ¢apindaki biiyiik politik kampanyanin temel tezlerinin, solun zihinsel
diinyasinda da gizli ya da acik bir hakimiyet kurmasi anlamina geliyordu: Bu teze gore kapi-
talizmin, insan dogasina en uygun sistem oldugu kanitlanmig; sosyalizminse, mitkemmel bir
titopya olsa bile, giiniimiiz diinyasinda yasama sansi olmayan bir secenek oldugu ortaya ¢ik-
mugtt. Piyasa, 6zellikle de serbest diinya piyasast, zorunlu olarak ortaya ¢ikabilecek olan tiim
aksakliklarina karsin, gercek toplumsal degisim, teknolojik gelisim ve demokrasi acisindan
en dinamik sistem oldugunu géstermigti. Sosyalizminse toplumsal dinamizmi donduran,
demokrasi ile bagdagmayan ve teknolojik gerilige mahkum bir yap:t oldugu goriilmiistil.
[lerici ve inandirict olan devrimci-sosyalist radikal doniisiimler degil, serbest piyasay1 temel
alan evrimci-kapitalist reform hareketleriydi.

Sovyetler Birligi'nin liberal “reformlar” esliginde ¢okiise dogru siiriiklendigi, Balkanlardaki
sosyalist cumhuriyetlerin ilk mikro-milliyetci hareketlerle sarsildigi ve ABD ile Ingiltere'de
Reagan ve Thatcher 6nderligindeki ilk neoliberal hiikiimetlerin iktidara geldikleri 80’1 y1l-
larda gii¢ kazanmaya baglayan bu séylem, Sovyetler Birligi'nin 1991deki ¢okiisii ile birlikee,
tam bir hakimiyet elde etti. Solun, dzellikle sol-sosyal demokratlar, reformcu sol sendikalar,
SSCB yanlist sol partiler ve Avrupa solu gibi kesimlerini ¢ok kéklii bicimde etkisi altina
aldu.

Ayni ideolojik iklim solun, yiizii uzun siiredir SSCB’ye déniik olmayan radikal kesim-
lerinin esinlendikleri siyasal merkezlerdeki farkli bir krizle bitleserek, daha da karmagik
boyutlar kazandi: 1959 yilindaki bagarili Kiiba devriminin ardindan, 1970’ler ve 80’lerde
bircok bagimli iilkenin yani sira Orta Amerika ve 6zel olarak da El Salvador, Guatemala
ve (1979da bir devrim gerceklestiren) Nikaragua'nin silahli halk miicadeleleri temelinde
gelisen devrimci siirecleri, 90’lt yillar1 biiyiik yenilgi yillart olarak yasadilar. Orta Amerikada
1980’lerde Reagan'in “6liim mangalar1 ve kontracilik” siyaseti ile yarattug biiyiik kan banyo-
su; yalnizca El Salvador'da 300 bin insanin éldiiriilmesine neden olan kirli emperyalist savas,
bu gerilla hareketlerini yenilgiye ugratirken, Nikaragua-Sandinista devrimi kadrolarinin
1990 secimlerinde aldiklari biiyiik yenilgi, Berlin duvarinin ¢okiisiiniin yarattigt karamsar
ideolojik etkileri derinlegtirdi. Sili, Arjantin, Uruguay, Guatemala ve El Salvadordaki sol
giiclerin neredeyse tamaminin devlet terorii ile fiziksel olarak yok edildigi, bircok iilkedeki
devrimci hareketlerin hatiri sayilir bicimde hirpalandigi ve “demokrasinin bir tehdit olmak-
tan biitiiniiyle ¢ikartildigr” bir ddnemin ardindan baglayan “liberal demokrasiye gecis” stireci
ise, solun liberalizme ideolojik tabiyeti agisindan kritik bir déniim noktasinin baglangicini
olusturdu.

Bu kritik déniim noktasindan bugiine dogru bakildiginda, 90’11 yillarda solun baslica iki
gelisme hatu tizerinden bicimlendigi sdylenebilir.

Bu hatlardan birincisi, yasallagma siirecini temel politik projesi haline getiren solun,

“tarihin sonu” iklimi icinde olusmus olan i¢ déntistimleridir. 1990’1 yillarda bagiml
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tilkelerdeki 6rgiitlii sol hareketlerin ana egilimi, agik ya da 6rtiik olarak, gok-partili, liberal
secim sistemini her tiirlii ilerici hareketin giindelik igleyisi ve her tiirlii politik projenin
genel megruiyeti acisindan temel bir kaynak olarak géren bir anlayis cercevesinde sekillendi.
Liberal 6zgiirliiklerin varoldugu sivil secim sistemlerini “demokrasi” ile esitlemeye dayanan
bu anlayis, 1990’li yillarin sonlarina varildiginda politik alanda siirdiiriilen “demokratik-
lesme miicadelesini” de daha genel bir radikal doniigiim davasinin araci olmaktan ¢ikar-
tarak, “devrim” kavraminin anlamin: yeniden tanimlayan bir yaklagima dogru olgunlast.
“Devrim”, varolan toplumun sonugta daha adil ve esitlik¢i bir yapiya ulagilmasina neden
olacagi varsayilan, sandik siyasetine dayanan “kiiciik degisim”lere indirgendi (Cane, 1997).
Boylece liberal demokrasi, solun bircok kesimi agisindan hem miicadelenin araglarini (radi-
kal politik eylem yerine segimler yoluyla déniigsiim) hem de miicadelenin amacini (biiyiik
radikal altiist oluglar olarak degil, kiiciik degisimler olarak “devrim”) belirleyen bir ¢erceve
niteligini kazandi. Latin Amerika, 6zellikle Uruguay'daki Tupamoro hareketinin yasallagma-
st siireci ile birlikte bu déniisiimde 6ncii bir konum ve temel bir esin kaynag: olarak 6ne
ctktr. Ayni ideolojik iklim icinde, neoliberalizme karsi, 6rnegin Arjantinde 1980’lerin sonla-
r1ile 1990’larin baglarinda gerceklesen kitlesel yagma hareketleri gibi isyan hareketlerinin de
agirlikli bir yer tuttugu daginik toplumsal tepkiler, proletaryadan kagis tezlerinin de etkisiyle
“sinif-dig1” yeni toplumsal hareketler, kimlik hareketleri olarak kavramsallagtirildilar. Oysa
bu hareketlerin bagimli iilkelerde solun ortadan kaldirildig: bir donemde giderek olgunlasan
yeni somiirgecilik iligkilerinin yarattgt yikintilara karsi gelisen ilk tepki hareketleri olduklart
kisa zamanda goriilecekti. Arjantin'de, daha on yil gegmeden, tiretim disinda kaldiklari icin
biiyiik fabrika is¢isinin grev-iiretimi durdurma silahinin yerine yol kesme-iiretilen mallarin
dagiumi engelleme silahini koyarak, kestikleri yollarin {izerinde olusturduklart meclislerde
neoliberal devlet politikalarina miidahale yéntemleri gelistirecek olan milyonlarca issizin
olusturdugu Piqueteros hareketi, bu tilkede 90’1 yillarin baginda yaganan hiperenflasyon ve
kitlesel aclik ortaminda ortaya ¢ikan érgiitsiiz ancak kolektif yagmacilik eylemleriyle ilk olu-
sum sinyallerini veriyordu (Serulnikov, 1994). Tipki 1980’lerin baglarinda tilkenin dért bir
yaninda kitlesel ancak daginik bigimlerde baslayan toprak isgallerinin Topraksiz Kir Iscileri
Hareketi’'ne doniigerek iilkenin temel politik gliclerinden birisi halini aldigi Brezilyada
oldugu gibi Arjantin'de de, bir donem 6ncesinin politik ve sendikal 6rgiitliiliikleri dagilmig
olan emekgi sinif kategorilerinin yeni liberalizm altnda olusan sinifsal egemenlik iliskileri
ile yeni rejim bicimlerine karst kendilerine ézgii orgiitlii politik bir dogrultu kazanmalari
ancak bu ilk dénem hareketlerinin yenilgisi sonrasinda miimkiin olacakt (Martins, 2000;
Stedile, 2002).

“Tarih, bizim onu anlamak icin kurguladigimiz teorilerden ¢ok daha yarauc” diyor
Latin Amerikali bir yazar (De Almeida ve Sanchez, 2000). Tarihi anlamak icin kurgulanan
teorilerin Bati Avrupa kokenli post-modern yaklagimlarin egemenligi altina girdigi bu
yillarda aslinda, Latin Amerika kitasi, bir sonraki dénemin en giiglii toplumsal emek hare-
ketlerinden birisi olan MST nin (Movimiento Sem Terra-Toprakstz Kir Iscileri Hareketi),
yogun emperyalist yatirimlara sahne olan iilkelerdeki yeni toplumsal hareket sendikaciligt
akimlarinin ve anti-emperyalist emek-eksenli yerli hareketlerinin ilk ortaya ¢ikis anlarina

taniklik ediyordu.
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ikinci Perde: Yeni “Sosyal Demokrasi”

90’l1 yillarin ilk yarist bir yandan emek eksenli bu yeni toplumsal hareketlerin kurumsal-
lagmasina ve Latin Amerikadaki “apertura” siiregleri icinde olusan yasal sol partilerle ittifak
arayislarina sahne oldu. Yasal sol partilerin az ya da ¢ok gelismis bir kurumsallik kazanan
yeni toplumsal emek hareketlerinin secim destegini arkalarina alarak 90’larin sonlarinda
olugturmaya basladiklari hiikiimetler ise, simge ismi Brezilyadaki Isci Partisi-Lula hiikiimeti
olmak tizere, yeni bir uluslararasi sosyal demokrasi inga etme girisimi haline dénistiiler.

“Kiiresellesmeye insani bir yiiz kazandirma” slogani altinda toparlanan bu yeni sosyal
demokrasi, birgok 6zelligi acisindan “tarihin sonu” ideolojisinin ¢ok koklii etkilerini barin-
dirmaktadir. Ancak, emperyalist tilkelerdeki reformcu sendikalar ile ittifak icinde gelisen bu
“uzlagma arayis1” cizgisinin gelecegi, ozellikle bagimli iilkelerde, son dénemde toplumsal
emek hareketlerinin talepleriyle yasamaya bagladig gerilim dikkate alindiginda, eski sosyal
demokrasi denli parlak gériinmemekrtedir. Nitekim Brezilyadaki Lula hiikiimeti bugiin
basta Topraksizlar Hareketi olmak tizere bircok emekgi kesimin muhalefet eylemlerine hedef
olurken, ayni cizgi iizerinden neoliberalizme teslim olan Ekvadordaki Gutierrez hiikiimeti,
gectigimiz giinlerde bir halk ayaklanmast ile devrildi. Kisacast 1990’11 yillarin iklimi icinde
olusmus olan yasal sol partilerin, neoliberalizmle ve emperyalist bélgesel planlarla uzlasan
hiikiimetleri, gecen on yil boyunca kendilerine sandik destegi sunan yeni toplumsal emek
hareketleri agisindan inandiriciliklaring biiyiik lciide yitirmektedirler.!

Bagimli iilkelerde esas olarak radikal solun politik-fiziksel tahribi ertesinde ortaya ¢ikan
bu yeni sosyal demokrasi olusumu, emperyalist merkezlerin liberal sol ¢cevrelerine ideolojik-
politik tabiyet i¢inde giderek “neoliberalizm, ¢okuluslu sirket egemenligi ve serbest ticaret”
gercevesine daha fazla emilmeye dogru siiriiklenmektedir. Bu siiriiklenme i¢inde de, upk:
Lula 6rneginde oldugu gibi, yogun emperyalist sermaye girisleri déneminde olusmus olan
yeni isci sinifi hareketleriyle oldugu kadar, ayni siirecte olusmus olan “artik niifus”un kide
hareketleriyle de yollar1 ayrigmaktadir. Bu siirecte solda bir kez daha belirginlesmeye bag-
layan siyasal boglugu dolduracak olaninsa toplumsal emek hareketlerinin yeni siyasallasma

bigimleri olacag: goriilmektedir (Veltmeyer ve Petras, 2005).

Ugiincii Perde: Yeni Toplumsal Emek Hareketleri

90’l1 yillardaki ilerici miicadeleleri belirleyen ikinci temel hat, yeni toplumsal emek
hareketlerinin gelisimi olmugtur. Yeni toplumsal emek hareketleri, son yirmi yilda yasal sol
partilerle kismi ittifaklar i¢inde birgok toplumsal déniisiimii zorladilar; ¢esitli iilkelerdeki
(Arjantin, Brezilya, Ekvador, Bolivya) yeni-liberal iktidarlari devirdiler; dogrudan eylem

cizgileri ile bircok kazanim elde ettiler.

1 Ote yandan Giiney Afrika'nin, iktidara gelis siireci icinde irk aynmciligina karsi miicadeleyi sinif esitsizliklerine karsi miicadele
ile birlestirerek toplumsal hareket sendikaciligi izgisinin 6nct 6rneklerinden birisini olusturan COSATU (Guney Afrika Sen-
dikalar Konfederasyonu) tarafindan da desteklenmis olan, “efsanevi” ulusal kurtulus 6nderligi ANC (Afrika Ulusal Kongresi),
bugiin 6zellestirmeye ve issizlige karsi miicadele eden kendi yoksul halkiyla savasan bir hiikiimet olarak tim sayginligini
yitirmis durumda. Kisacasi yukaridaki olgu sadece Latin Amerika'ya 6zgui olmadigi gibi, Gliney Afrika 6rnedi emperyalizme
icerilen ulusal kurtulus programlarinin, neoliberal sinif iliskileri agisindan yarattigi sonuclar agisindan tam bir laboratuar niteli-
gi tasimaktadir.
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Ancak bu hareketlerin (Veneziiella 6zgiin 6rnegi bir yana) heniiz hicbir tilkede egemen
sol ¢izgiyi asan bir iktidar doniisiimiine yonelememis olmalari, bir yandan sahip olduklar:
devrimci potansiyelin kiigiimsenmesine neden olurken, 6te yandan bu hareketlerin mevcut
gelismelerinin gercek sinirliliklarina da isaret etmekeedir. Ancak bu yeni toplumsal emek
hareketlerinin gercek siyasallagma potansiyelini ya da dogasini kavramak da, yalnizca bu
hareketlerin icinde gelistikleri tarihsel baglamin dogru bigimde anlagilmasi ile miimkiindiir
(Petras, 2004b).

Gergekte, yeni toplumsal emek hareketleri biitiiniiyle yeni bir olgu da degildir. Bu
durum, tarihi 1990’1 yillardan baglatmadigimizda daha da goriiniir bir nitelik kazanmakta-
dir. Aslinda, 1970’lerdeki sicak devrimci gelismeler icinde bircok tilkedeki sol politik grup
tarafindan “yeterince politiklesmemis” olusumlar olarak ele alinan biitiin bu gecekonducu
hareketlerinin, dayanisma ve okuma-yazma gruplarinin, kooperatifler ve mahalli érgiitlen-
melerin sahip oldugu 6zgiin politik potansiyeli daha iyi kavramamizi saglayacak olan da,
belki de bu hareketlerin bugiiniinden ¢ok, 1970’lerin son yeni sémiirgeler devrim dalgasi
icinde kazandiklari anlam olabilir. Ciinkii bu hareketler, aslinda yeni sémiirgelerde gercek-
lesmis olan son sosyalist halk devrimleri dalgasinin da temel tasiyic bloklari olmuglardir.
Nikaragua devriminde, sendikalar, koylii hareketleri, taban 6rgiitlenmeleri gibi 6gelerden
olusan diizen-dis1, demokratik toplumsal koalisyon, Sandinista hareketini iktidara tagtyan
politik giiciin ta kendisini olustururken, El Salvadordaki FMLN (Farabundo Marti Ulusal
Kurtulug Cephesi), yakin zamandaki silah birakma siirecine degin, yalnizca aktif gerilla giic-
lerinin degil, cesitli toplumsal hareketlerin de bilegenlerini olusturdugu bir siyasal koalisyon
niteligini korumustur (Cane, 1997).

Yeni toplumsal emek hareketlerinin bugiinkii 6zgiinliigiinii ortaya ¢ikartan birinci
6ge de dolayisiyla, bu hareketlerin, iktidart devrimci bigimlerde ele gecirmeyi hedefleyen
orgiitlenmelerle kurduklart organik koalisyonun parcalandigi, dagildigi bir ortamda gelis-
meyi siirdiirmeleri ve 6nceden varolmadiklari ¢ok gesitli alanlarda yayginlagmalari olmustur.
Bu gelismenin gercek temelini elbette neoliberalizmin is¢i sinifinin bilesimini degistiren;
kiigiik koéylii siniflarini artuk niifusa déniistiiren; 6nceden fazla el degmemis bicimde kalan
yeni topraklart ve komiin arazilerini emperyalist talana acan ve kiiciik burjuvaziyi biiyiik
bir hizla ¢dkerten zaferi olusturmaktadir. Neoliberalizme karsi direnis, iizerinde gelistigi
bicimsel temel ne olursa olsun, ortaya ¢iktg her alanda yalnizca sinif-temelli bir toplumsal
hareket niteligini kazanarak varligini siirdiirebilmekte, te yandan neoliberal saldirganlik,
sinif miicadelesinin “yukardan bir bigcimi” olarak, politik miicadeleyi, politik drgiidiiliigii
dagitilmis olsa bile hareket halindeki emekgi siniflarin 6niine dogrudan bir sorun olarak
koymaktadir. Isci sinifi hareketi ile sol hareketin, 20. yiizyilin 6zgiin politik gelismeleri
icinde birbirlerinden kalin ¢izgilerle ayrismis “ekonomik-demokratik miicadele ile politik
miicadele” formel ayrimint gegersizlestiren bu durum, yeni toplumsal emek hareketlerinin
de, devrimci sol ¢izginin siyasal agirliginin dagilmaya ugradigr 90’li yillarda bile, “politik
onderligi belirsiz politik cepheler” halinde de olsa gelisimlerini siirdiirmelerinin temel

nedenidir (Gezerlis, 2002). Latin Amerika toplumsal emek hareketlerinin bugiine kadarki
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gelismelerinin sirrt neoliberalizme kargt ekonomik, politik ve ideolojik miicadelenin kitlesel
dogrudan eylem siirecleri i¢inde olusan birliginde aranmalidir.

Yasal solun “tarihin sonu” ideolojisini kiracak denli giiclii bir devrimci toplumsal-
politik déniigiim etkisi yaratamayan, ancak onun bictigi giysiye de sigmayan toplumsal
emek hareketlerinin, bu siiregteki gercek giic kazanma temelini yaratan da, kazanimlarini
“liberal demokrasi” mekanizmalari i¢inde degil, neoliberal iktidarin neden oldugu kamusal
gokiintii alaninda gergeklestirdikleri dogrudan eylem ¢izgisiyle kopartip alabilme kapasite-
leri olmugtur. MST 6rnegindeki toprak isgalleri, yerli ve igsiz isci hareketlerinin yol kesme
eylemleri, neoliberal i¢ savag toplumunun kenarina aulanlar agisindan sol siyaseti yeniden
kurmanin yegane yolu ve bu hareketlerin radikal déniistim kapasitesinin temel diregidir.
Dogrudan eylem, yalnizca neoliberal devlet organlar: ile kitle hareketi arasindaki gercek
iktidar catugmasinin gerceklesme alani olarak degil; isgal eylemi ile toprag: ve fabrikayi, yol
kesme eylemi ile 6rnegin belirli bir bolge icin talep edilen istihdam programlarini elde eden
ezilenlerin kismi ve parcali da olsa egemenlik haklarin: icra edebildikleri yegane alan olarak
da, yeni bir kamunun; yani yeni bir siyasal insan toplumunun olugma alanidir. Toplumsal
emek hareketleri bu yeni kamusal alan olusumlarina birlesik bir nitelik kazandirabildikleri
ve toprak reformu, is, yerlilerin neoliberalizme kargi haklari ya da diger sosyal haklara yone-
lik miicadele (Bolivyada suyun &zellestirilmesini durduran Cochabamba direnisinin dogal
gazin Ozellegtirilmesine karst miicadeleye zemin hazirlamasi gibi) tilkenin yer alt ve yer tistit
zenginliklerinin korunmasi miicadelesine doniistiigiinde, dogrudan eylem kapasitesi, neoli-
beral hiikiimetleri devirme kapasitesine déniismektedir. Arjantin'deki 2001 isyanlari sonra-
sinda kitanin hemen tiim isyan hareketlerinin temel slogan: haline déniisen “Que se vayan
todos!” (Hepiniz Disart!) slogani, 90’li yillarda parcali ve dogrusal olmayan bir gelisme seyri
izleyen toplumsal emek hareketlerinin bu gelisme bicimini ve kapasitesini 6zetlemekeedir.

Bu kapasitenin 6rgiitsel-kadrosal yetersizlik, devlet terorii, kismi tavizler ve neoliberal
ideolojik etkinliklerin hegemonyast gibi nedenlerle yetersiz kaldig1 anlarsa, yeni toplumsal
hareketlerin kor noktasini olusturmaktadir (Morris ve Staggenborg, 2002). Dogrudan eylem
cizgisi, 1980’li ve 90’ yillarda nesnel dinamikler olarak serpilip gelisen yeni emekgi sinif
kompozisyonunun neoliberal iktidarlar kargisinda genis bir cephe halinde politik bir varlik
kazanmasini saglayan temel motor giicii olusturmakla birlikte, dogrudan eylem alani, ezilen
kitlelerin 6z-savunma eyleminin ikili iktidar organlagmalari gibi daha yiiksek bigimlerinin
ortaya ¢ikigina sahne olmamigtir. Bu durumunsa basit bir politik énderlik sorunundan ¢ok,
toplumsal emek hareketlerinin politik, ideolojik ve drgiitsel yetersizliklerinin tiimiinii kap-
sayan genel, organik bir sorun olarak goriilmesi daha anlamlidir. Ancak tarihin bu aninda
yeni toplumsal emek hareketlerinin, (gerek bu kor noktayr asmak, gerekse kazanimlarini
kalict politik reformlar biciminde genigletmeyi zorlamak iizere) yasal-liberal sol iktidar
cizgisine yaklastklarinda, zaafiyetlerini gideremeyip derinlestirdikleri de son dénemde
belirginlik kazanmugtir.

Dogrudan eylemle elde edilen kazanimlar, yani “asagidan toplumsal devrimci siireclerin”

giindelik kazanimlari, neoliberal diizenin iktidar cihazi kanaliyla dogal olarak bagdagma-
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makea ve kalici reformlara dénustirtilememektedir. Kisacast 90’11 yillarin sonunda ozellikle
Latin Amerika'nin bircok iilkesinde yaganan reformcu sol hiikiimet deneyimleri, toplumsal
emek hareketlerinin ge¢miste devrimci giiglerle yagadiklari organik koalisyonu, 90’l1 yillarin
yasal sol partileri icinde yeniden iiretme girisiminin, bugiin neoliberalizmin duvarlarina

carparak darmadagin olduguna isaret etmekeedir.

Yeni Bir Perde: Yeni Bir Tarih

Yeni toplumsal emek hareketlerinin 90’li yillardaki tarihine kisaca bir goz atugimizda,
bu ¢eliskili gelisme bigiminin hareketlerin tamami agisindan gegerli oldugu goriilebilmek-
tedir. Ancak ayni zamanda hi¢ de es bicimli olmayan bu olusumun birkag grup altunda
incelenmesi de miimkiindiir. Yeni toplumsal emek hareketlerini, kapsamli bir sistemsel
déniisiim potansiyeli agisindan siniflandirdigimizda, ortaya sinifsal-ideolojik 6zelliklerin
damgasini vurdugu bir yelpaze ¢ikmaktadir.

Bu yelpaze iizerinde devrimci déniisiim potansiyeli agisindan en zayif olan halkayi,
yasal sol partilerin hemen kenarinda varliklarint siirdiiren ve baslica odak nokralarini,
yerel-katlimc1 demokrasinin yeniden érgiitlenmesi ile yerel toplum diizlemindeki giindelik
hayatin diizenlenisinin olusturdugu reformcu kent hareketleri olugturmakradir. Porto Alegre
(Brezilya) basta olmak iizere sol kiigiik burjuvazinin reformist kesimlerinin “yurttaglik”
orgiitlenmeleri niteliginde olan bu hareketler, belirli érneklerde yiiriitme erki tizerinde
temsili ve dogrudan demokrasinin kazanimlarini birlegtiren giindelik bir denetim elde edil-
mesini saglarken; genelde yerel yonetimler, stk’lar ve gesitli sermaye cevrelerinin “partnerlik”
yapilarina doniigmekee ve yasal solun en 6nemli kitle hareketi dayanaklarini olusturmakta-
dir. (Eckstein, 2004a ve 2004b; Veltmeyer, 2004). Ancak Ekvadordaki iliml: sol hiikiimete
karsi gelisen son isyan dalgasinin odak noktasini baskent Quito kent meclisinin olugturma-
sinin da gosterdigi gibi, bu iliski bi¢imi de ciddi bir asinmaya ugramaktadur.

90’l1 yillarda ciddi bir gii¢ kazanan toplumsal emek hareketlerinin ana halkasini ise,
yurttag hareketlerinden ¢ok, boyle bir ideolojik yaklagimi acik¢a benimsememis olsalar bile
bu karakterde gelisen, dogrudan eylem ya da “agagidan toplumsal devrim” hareketleri olug-
turmaktadir. Bircok farkl: alt grupta toplanabilecek olan bu hareketler, basta Brezilyadaki
Topraksiz Kir Iscileri Hareketi (MST), Bolivyadaki MAS (Sosyalizme Dogru Hareket)
olmak iizere, “yeni devrimci koyli” hareketleri; Arjantin’in Issiz Isiler Hareketi ve bagta
Ekvadordaki CONAIE (Ekvador Yerli Uluslar Kongresi) gibi etnik-sinifsal bir temelden
koklenen hareketler olarak siniflandirilabilir (Houghton ve Bell , 2004).Neoliberalizmin
90’11 yillarda is¢i simufi, kiiciik koyliiliik ve yerli komiin topluluklari tizerindeki yikicr etki-
sinden koklenen bu hareketler, toplumsal eziyetler kargisindaki giindelik kolektif eylemle-
rin ulusal-capli hareketler niteligini kazanarak kendi i¢ sistematigini, kiiltiiriinii ve yasam
bi¢imini olusturdugu bir ¢izgi tizerinde gelismistir. Toplumsal devrim ve sosyalizm fikrini
actkca savunmakla birlikte, bu yénde bir siyasal déniisiimii gerceklestirme kapasitesine sahip
olmamalari nedeniyle, ciddi siyasal kirilma dénemlerinde, gerilimli bir iliski icinde olduklar:

yasal solun ve kiigiik burjuvazinin politik énderligini asamamaktadirlar.
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Ancak bu “dogrudan eylem” hareketlerinin, 90’l yillarin sonunda yasal sol hiikiimetlerle
kurduklari ittifaklar, hemen her 6rnekte, hareketlerin 6zerk eylem alanlarini sinirlandirarak
dagilmak zorunda kalmisur. Bugiin MST, Lula’nin esas siyasal ittifakini olugturan tarimsal-
sermaye cevrelerine kargt yeniden yiikselttigi miicadelede, diger isci ve koylii hareketleriyle
CONLUTA (Sosyal Hareketler Koalisyonu) isimli yeni bir militan cephe olusturmaya
yonelirken; CONAIE, Guttierrez hiikiimetine basta verdigi destegi geri gekerek yeni isyan
dinamikleriyle birlesmistir. Arjantindeki Piquetor hareketleri, Kirchner hiikiimeti ile gir-
dikleri iliskiler sonucunda ciddi bir i¢ parcalanmaya ugrarken, Bolivyadaki MAS, dogal
gaz zellestirmesini durdurdukean sonra iktidara gelen Mesa hiikiimetine verdigi destegin
yarattugi giiven kirilmalarini ve daha da 6nemlisi Evo Morales 6nderliginin “Lulalagmasi”
sorununu agmakla yiiz yiizedir.

1994'de Chiapas’taki isyan hareketi ile ortaya ¢ikug: ilk giinden beri ciddi bir ¢ekim mer-
kezi yaratan EZLN (Zapatista Ulusal Kurtulug Ordusu) ise, dogrudan eylem ile silahli reform-
culugu birlegtiren melez politik ¢izgisini, 6zellikle 2001°deki kitlesel seferberlik hareketinden
beri “Caracoles” olarak adlandirilan birlesik yerel-bélgesel 6z-yonetim alanlari olusturmaya
dogru déniistiirmektedir. Ancak EZLN’nin de son dénemde icine kapanma siirecini agarak,
yaklasan Meksika segimleri oncesinde iilkenin tiim ilerici toplumsal giiglerini sandik-dist bir
diizlemde birlestirmeye ydnelen yeni politik kampanya baslattg goriilmekeedir.

Dogrudan eylem hareketleri ile ayn: toplumsal temellerden beslenen FARC (Kolombiya
Devrimci Silahlt Giigleri), tilkenin tigte ikisi tizerindeki siyasal denetimi ile birlikte politik
iktidar: ele gegirmeye aday “yukardan devrim” ¢izgisinin halihazirdaki en 6nemli temsilcisi-
dir. Ancak 1964’den beri ABD’nin biitiin kontrgerilla etkinlikleri karsisinda ayakta durabi-
len FARC’1n kentlerde, kirdaki etkinligi ile paralel bir giice sahip olmamasi, Kolombiyadaki
ilerici politik gelismeler agisindan en ciddi engeli olusturmaktadir.

Latin Amerikadaki ilimli sol hitkiimetlerin neoliberal giiclerle ve emperyalist bolge-
sel odaklarla baglarinin giiclenmesi, yeni toplumsal hareketleri, liberal “uluslararast sivil
toplum”dan uzaklasarak, alternatif ilerici ulusal-bélgesel ekonomik-toplumsal iktidar arayis-
lar1 icinde de birbirlerine yaklasurmaktadir. Latin Amerika'daki toplumsal hareketlerin birgok
orgiitsel ve ideolojik-politik zafiyetlerine karsin bu acidan énemli olanaklara sahip olduklar:
goriilmektedir. Oncelikle Latin Amerika'nin tarihsel agidan son derece ilging ve keskin
bigimlerde boliitnmiis bir irksal-sinifsal kompozisyona sahip olmasi, “Bizim Amerikamiz”
sloganini bu ilerici ulusal-bélgesel projelerin simgesi haline doniistiirmekeedir (Santos de
Sousa, 2001) Latin Amerikada “Ispanyol kani karigmamis yerlesimciler/Latin Amerika
dogumlu beyazlar/beyaz-yerli melezleri/yerli-kdle melezleri/yerliler ve Afrika kokenliler”
bi¢imindeki sert hiyerarsik irksal merdivenin ayni zamanda net bir sinifsal karsihiginin da
bulunmasy; bu kitanin ilerici hareketlerinin, 6zellikle son dénemde 6ne ¢ikan yerli ve koylii
hareketlerinin de katkistyla “iscilerin, koyliilerin ve yerlilerin ¢ok-etnili yeni ulusunu inga
etme” projesine sahip ¢ikmalarini ve 6te yandan, ayni projenin ABD emperyalizmine karst
kita capinda bir proje olarak hayal edilebilmesinin temellerini olusturmaktadir. Bu agidan

Chavez hareketinin de hatiri sayilir bir esin kaynag olusturdugu goriilmekeedir.
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Veneziiellada siyah kent yoksullari ile yeni isci kitlelerinin ABD’nin emperyalist siyaset-
lerine karst gelisen muhalefet dalgasinin iktidara getirdigi Chavez hiikiimeti, baslangictaki
yart sol ulusalci-yari liberal, melez iktidar programindan, iilkedeki sinifsal kutuplagmanin
zorlamastyla, “Yeni Tarihsel Proje-21.Yiizyil Sosyalizmi” programi altinda sosyalizmi en
azindan lafzen benimseyen bir ¢izgiye dogru ilerlemekreedir. Bu ¢ercevede Kiiba ile birlikte
yiiriietiigii halker saglik reformu ve toprak reformu programini Arjantin, Brezilya ve giderek
Meksika’y1 kapsayan bir “Petrosur” (Latin Amerika petrol bloku) halinde 6rgiitlemeye yone-
len ve ALCA (Amerikalararas: Serbest Ticaret Anlasmasi) karsisinda ALBA (Amerika Icin
Bolivarct Alternatif) projesi ile ¢ikan Bolivarct Hareket (DeLong, 2005) devrimci kiigiik
burjuvazi ile kent yoksulu-yeni isci kitlelerinin sol bir “gecis programi” denemesini temsil
etmektedir. Bolivarciligin, “Yeni Tarihsel Proje”de dngoriildiigii gibi, gergek bir sosyalizme
gecis siireci niteligi kazanip kazanmayacagini; devrimci sol kiigiik burjuva onderligin, yeni
toplumsal emek hareketleri ile olan iliskisinde, liberal versiyonu ile yasanana benzer bir
siyasal kriz yasayip yasamayacagini zaman gosterecektir. “Hiikiimeti de olan bir toplumsal
hareket” olusumu olarak nitelendirilebilecek olan Veneziiella érneginin en kritik zafiyeti,
yani toplumsal hareketin kendisinin, orgiitsiiz kitlelerin destegi ile hiikiimeti olugturan poli-
tik kadrolar tarafindan ozel bir bicimde yukaridan asagiya dogru insa edilmeye caligilmast,
ayni zamanda bu 6rnegin kendi 6zgiinliik noktasini da olugturmakeadir.

Latin Amerika kitasinda 6rgiitlii kitle hareketinin dogrudan eylem temelindeki dina-
mizmi ile énemli 6l¢iide bu dinamizmden beslenerek iktidara gelen yasal sol partilerin
yolu giderek daha belirgin bi¢imde birbirlerinden ayrigmaya baslamistir. Bu yol ayriminin
temel nedeni, kugkusuz, emperyalist egemenlik iliskilerinin ve bu iligkiler temelinde olusan
sinuf iligkilerinin glintimiizde kazandigi yeni bi¢imlerde aranmalidir. Genis emekgi kitle-
leri siirekli olarak “aruk niifuslasma” basinci altina sokan ve yeniden béliisiimcii-sosyal
devletci reform hareketlerine nesnel olarak da olanak tanimayan giiniimiiziin emperyalist
birikim modeli, ezilen kiteleri tiim politik vatandaglik haklarindan fiilen yoksun birakir-
ken, yasal sol partileri de iktidara geldikleri andan itibaren bagimli iilkelerde olusan yeni
ulus Gtesi egemen giicler blogunun organik bir parcasi haline getiren bir zorlama i¢indedir.
Giintimiizde reform niteligindeki déniistimlerin bile ger¢ek devrimei alt-iist siiregleri sonu-
cunda yaganabilecek olmasi anlamina gelen bu durum, dogrudan eylem temelinde gelisen
yeni “kamusalliklar1” da hizla iktidar sorunuyla yiizlegtirmektedir. “Komiin giinlerinde”
oldugu gibi giiniimiizde de ezilen siniflar toplumsal yasama, toplumsal yasamin tiimiinii
yeni bir “kamusal alan” haline déniistiirerek miidahale edebilmelerini saglayacak yeni iktidar
organlagmalari yaratma sorunuyla kargi kargiyalar.

Kamusal alanda yaratug: tasfiye ile toplumun kendisini ve yerel halk egemenligini bir
imkansizlik haline getiren ve kendi sinirlari i¢inde hareket eden her seyi kendi suretine
dénistiiren neoliberal emperyalist iliskiler, emekgileri toplum ve siyaset digt “artiklar” ve
yasal sol partileri partnerler haline getirerek, toplumsal hareketlerin 6niine devrimci iktidar
sorununu somut bir sorun olarak koymaya baslamigtir. Bu siireg, yeni toplumsal hareketler

agisindan kacinilmaz bigimde, sistem kargitt doniistimil agik¢a hedef alan yeni bir politik
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orgiitlenmenin ve kapsamli bir politik programin gelistirilmesi yoluyla gerceklesebilecek
olan koklii bir kopusu gerekli kilacakur. Latin Amerikada bu tiirden bir kopus agisindan
iki 6nemli noktanin 6ne ¢ikug saptanabilir. Birincisi, kitanin son dénemdeki ilerici politik
gelismelerinin tastyict dinamiklerini olusturan “dogrudan eylem” hareketlerinin kentteki
ve kirdaki yaygin proleterlesme siireclerinin ortak politik temsiline olanak saglayacak bir
organik siyasal biitiinlesme siirecinin heniiz uzaginda olduklari goriilmektedir. Ote yan-
dan Latin Amerika, her ne kadar binlerce kilometre uzaktan bakildiginda politik gelismeler
agisindan son derece verimli bir toprak olarak goriilse de, boylesi bir organik siyasallasma
sitrecini gerceklegtirmeye soyunacak aktorlerin diktatorliikler doneminin kanli izlerini hala
belleklerinde yasatiyor olmalari, yeni sosyal demokrasi ve “iktidarsiz siyaset” yaklagimlariyla
giiclii bir hesaplagsmanin gerceklesmesinin 6niindeki en ciddi ideolojik engellerden birisi
olarak durmaktadir. Bu kanli bellek, ekonomik-politik kriz anlarinda ortaya ¢ikan giiglii
politik kopus dinamiklerinin “sigrama” yerine “biriktirme” yaklagimiyla degerlendirilmesine
ve Latin Amerika kitasinda ABD emperyalizminin askeri cihaziyla dogrudan karst karsiya
gelme tehlikesini savusturmaya calisan bir yaklasimin hakimiyetine zemin olusturmakea-
dir. Biittin bunlar Latin Amerika'daki toplumsal hareketleri James Petras’in deyimiyle “Bas-
kanlik Sarayrnin 6niine kadar gelip kapidan igeri giremedikleri” bir noktada tutmakrtadir
(Petras, 2004c¢). Kisacasi 6niimiizdeki dénemin gelismelerini bu “kapinin” éniindeki farkli

dinamiklerin celigkili hareketi belirleyecekeir. H
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