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Yedi kapili Teb sehrini kuran kim?
Kitaplar yalniz krallarin adini yazar.
Yoksa kayalari tasiyan krallar mi?
Bir de Babil varmis boyuna yikilan,
kim yaprmis Babil'i her seferinde?
Yapi iscileri hangi evinde oturmuglar
altinlar iginde yizen Lima‘nin?
Ne oldular dersin duvarcilar
Cin Seddi bitince?

Yiice Roma'da zafer aniti ne kadar gok!
Kimlerdiracaba bu anitlari dikenler?
Sezar kimleri yendi de kazandi bu zaferleri?
Yok muydu saraylardan bagka oturacak yer
dillere destan olmus koca Bizans'ta?
Atlantik’te, o masallar lkesinde bile,
bogulurken insanlar
uluyan denizde bir gece yarisi,
baginp imdat istedilerdi kélelerinden.
Hindistani nasil aldiydi tiysiz lskender?
Tek basina mi aldiydi orayi?

Nasil yendiydi Galyalilar Sezar?

E bir aggi olsun yok muydu yaninda?
Ispanyali Filip agladi derler
batinca tekmil filosu.

Ondan baskasi aglamadi mi?
Yediyil Savasi'ni 2. Frederik kazanmis?
Yok muydu ondan baska kazanan?
Kitaplarin her sayfasinda bir zafer yazih.
Ama pisiren kim zafer agini?

Her adimda firt demis firlamis bir biydk adam.
ama Gdeyen kimler harcanan paralan?

[ste bir sard olay sana
Ve bir stirti soru.

Bertolt Brecht

Egemen yapi ve dusiuncelerin tarih olarak anlattiklannin aksine, “tarih"i sinif muacadelelerinin bir
alani olarak tanimlamak, bugine iliskin yaratilecek olan micadelenin de temellerini olusturuyor.
Gegmis, yalnizca yaganmis ve bitmig olaylar dizgesi degildir. “Gegmis” her seyden 6nce "bugin” ile
baglantl ve bu yiizden de her giin yeniden yaratilan bir mticadele alanidir. Marksist tarih literattri
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bugin is¢i sinifini tarihin 6znesi olarak vurgularken, bu micadelede ezilenler ve emekgiler tarafinda
konumlanmanin araglarini da yaratmaktaydi. Marksizm, tarihe yapug bu mudahale ile egemen si-
niflanin iktidarlarnini mesrulagtirma yéninde yarattiklan ‘tarih’ kurgusunun da altint oymaktaydi.

Bugun, tarihi egemenlerin perspektifinden okuyup ¢arpitmanin 6tesine gegerek ‘tarihin sonunu’
ilan eden ultra-liberal tezlerle, tarihi gelismenin yonunin kavranamayacagini séyleyen ‘postmodern’
yaklagimlarin varliginda, tarihsellestirilmis bilginin yaratici- yikici etkisine her zamankinden daha gok
ihtiyacimiz var. Zira tarihsel gelismenin “bilinemezligine” vurgu yapan postmodernist yaklagimlarin
dusince yasaminda etkisini arttirmasiyla birlikte tarihsel bilgi edinme sureglerini ya toptan rafa kal-
diranya da mikro élcekli populer tarih ¢alismalar alanina hapsetmeye ¢alisan egilimler bugin ciddi
bir meydan okumayi hak ediyorlar.

Praksis, tarih yazimi alanina hakim olmaya ¢aligan butirden yaklagimlara yapilacak bir midahaleyi ta-
rihsel materyalist bakis agisinin savunulmasi agisindan anlamli buldugu igin dosya konusunu bu ko-
nuya ayiriyor. Bunun yaninda, Turkiye 6zgulligunde “tarih bilimi“nin sag ve sol liberal akademia’nin
tekelinde gériimesi de tarihyazimina tarihsel materyalizm cephesinden bir miidahale yapilmasini
daha da gerekli kiliyor. Marksizm ve tarihsel ydntem iliskisi, Marksizmin tarih alaninda buginki so-
runsallar, tarih yazimi ve siyaset arasindaki baginti, eski reel sosyalist Glkelerdeki tarih yazimi; tarih
felsefesi; yapisalcilik ve postyapisalciidin tarih karsisindaki konumlanisi ve benzeri konularn ele al-
may! planladigimiz bu dosya konusunu, yazilarnin yogunlugu sebebiyle birbirini takip eden iki sayr
olarak yayinlamay: tercih ettik. Yazlanin ayrimasinda tematik bir aynm g6z etmeden, her ii sayida
da hem teorik hem de tarihsel alana iliskin somut ¢alismalara yer vermeye ¢alstik

Bu sayinin ilk yazisinda, Sebnem Oguz, “Maddeci Tarih Yaziminda Temel Tartismalar” bash@ini tagryan
calismasinda, Marx'in Siyasal fktisadin Elestirisine Katki adii ¢alismasinin 6nsdzinde dile getirdigi tarih
anlayisinin Marksisttarihgiligin baslica yontemsel kaynagi oldugunu hatirlatiyor. Tarihsel donisumle-
rin temel dinamiginin “Uretici gugler ile Gretim iliskileri arasindaki celiski” olarak tanimlanmasini esas
alan bu yaklasimin 1950'li yillardan itibaren yine Marksizm iginde elestirel bir degerlendirmeye tabi
tutuldugunu belirten yazar, yazisi boyunca E. P. Thompson'un ve “Politik Marksizm” olarak adlandiri-
lan tarih yazimi akiminin temsilcisi olan Robert Brenner, Ellen Meiksins Wood, George Comninel gibi

non

Marksist yazarlann “kapitalizmin dogusu®, “burjuva devrimi® gibi konulardaki farkli yaklasimlarinin
ve tartismalarinin elestirel bir tasvirini yapiyor. Oguz, bu tartismalardan hareketle, “Uretici gugler ile
uretim iliskileri arasindaki geliski”nin kapitalizmin 6zgullikleri baglaminda anlam kazandigini, gerek
kapitalizmin, gerekse kapitalizm éncesi toplumlarin tarihinin anlasiimasi iin kullanilabilecek kavra-
min ise sinif micadelesi oldugu sonucuna variyor.

Cenk Saragoglu, Soguk Savas ve Sovyetler Birligi-Turkiye iliskileri tarihinin Turkiye tarihgiligindeki
izdUsUimlerini inceledigi yazisinda esas olarak 1980'ler ve ‘90'larda ortaya konan Soguk Savas analiz-
lerinden yola ¢ikiyor. Saragogly, farkli -ve bazi durumlarda birbiriyle gelisen- tarih yazimi anlayislarini
U¢ kategoride inceliyor. Yazarin tahlil ettigi ilk yaklagimu, Tarkiye'deki resmi tarih yorumlannin dip-
lomasi tarihi alaninda yeniden Gretimi olarak degerlendirilebilecek realist yaklagimlar olusturuyor.
ikinci kategori 19607arin “milli demokratik devrim” akimin kimi tezlerinden ilham alan sol-Kemalist
tarih yazimini, son yaklagim ise Marksist tarih yazimi érneklerini kapsiyor. Bu tartiymadan hareketle
Saragoglu, Turkiye dis politikasinin sinifsal yapisini esas alan yaklagimlarin, dig politikayi ideolojiler ve
siniflar Usty bir alan olarak gostererek “gizemli” ve sorgulanamaz hale getiren ilk iki yaklagima olan
Gstdnlagune isaret ediyor.

Vefa Saygin Ogutle, Kéyluler Savasi ve Thomas Minzer'i konu alan yapitlarn ele aldigi yazisinda, 6n-
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celikle bu galtsmalarin ait oldugu tarih yazmi gelenekleri arasinda bir karglastirma yapmay, ardin-
dan Marksist tarih yazimina dahil olanlar Gzerinde derinlesmeyi amagliyor. Yazara gore, Kdyluler Sa-
vasl ve Thomas Minzer Gizerine yazilanlar, iki ana tarih yazmi gelenegdine yaslanmaktadir: Luther ve
Melanchthon tarafindan baglatilan, Leopold von Ranke’nin devam ettirdigi gelenek ve geng Hegelci
Zimmermann tarafindan baslatilan, Friedrich Engels ile birlikte Marksist yazim tarafindan srduri-
len gelenek. Yazida bu geleneklerin Marksist tarih kavramsallagtirmasi temelinde elestirisi yapilirken,
ayni zamanda Koyluler Savasi Gzerine Marksist yazimin bazi revizyonlar gerektirdidi ileri strGliyor.
Yazar, revizyon gereksiniminin, temel olarak Zimmermann‘dan miras alinan Mlnzer'e tarih &tesi bir
konum atfedilmesi seklinde yaklagimdan kaynaklandigini ve bunun Koyliler Savasi Uzerine Marksist
yazimi zayiflatugini ifade ediyor. Sonug olarak, yazar Kéyluler Savagl Gzerine yazilanlari ele alirken,
Marksist tarih kavramsallastirmasinin barindirdigi olanaklar Gzerine disinmeyi tesvik ediyor.

Ates Uslu, “Iki Tarusmanin Isiginda Macaristan'da Tarihyazimi (1945-1956)" baglikli yazisinda, ikinci
Dinya Savasi'ni izleyen son derece kritik on bir yillik stregte, Macaristan tarihyaziminin gegirdigi do-
nisumu ele aliyor. 1945 dncesi tarihyazimina dair genel bir degerlendirme yapan yazar, daha sonra
1945 sonrasi meydana gelen iki tarihyazimi tartismasint Macarca kaynaklardan tarayarak okuyucuya
aktariyor. Yazar, bu tartismalar iki temel siyasi gelismeyle, Stalinist rejimin yerlesmesi ve daha sonra
yasanan ‘destalinizasyon’ sGreciyle iliskilendiriyor ve inceledigi ddnemde Macar tarihyaziminin siyasi
hayattaki degismelerden dogrudan etkilendigini gosteriyor. Uslu'nun yazisi, gerek orijinal dilde kay-
naklar yogun bigimde kullanmasl, gerekse Tirkiye'de az bilinen Macaristan tarihyazimindan énemli
bir kesit sunmasiyla, elinizdeki dosyaya son derece kayda deger bir katki yapiyor.

Dilek Hattatoglu, “bir sosyal hareketin tarihi bu hareketin mensuplarinca yazildiginda bu tarihyazi-
minin etki ve sonuglari neler olur?” sorusuna cevap aradi§) makalesinde, ev-eksenli ¢alisma bagla-
minda ve ev-eksenli ¢alisanlarin érgitlenmeleri &rnekleriyle bu sorunu tartismayr amagliyor. Ma-
kalenin, érgitlenmenin kendi basina bir tarihyazimi oldugu ve eyleyenlerle yorumlayanlarin ayni
kisiler oldugu bu tarihyaziminin 6nemli avantajlar tasidigi seklinde iki temel argimani var. Ikinci
argiman, bir sosyal hareketin tarihinin yazana bagl oldugu ve bu yazim surecinde de bigimlendigi
fikrini igerir. Baska bir deyisle bu makale, "tarih yazma“nin anlamini, ve “tarih” ile “tarihsel malzeme”
arasindaki farklan tartismay deniyor.

Tarihsel bilgi, kendisini felsefe, matematik, mantik, fizik gibi bilgi bigimlerinden ayiran kendi 6zgulliik-
lerine sahiptir. Zaman bu 6zgulliklerin en can alici 6gesidir. Ferdan Ergut’un ¢alismast, bu gercevede
“zaman"” kavrayisina iliskin bazi girift problemleri tartistiktan sonra, dikkatimizi “patika bagimhligi'na
cekmekte ve bizi “bugunci” anlaysslarin cezbediciligine karst uyarmaktadir. Farklh 6rnekler sayesinde
de, tikel bir fenomenin zamana ve baglama dayal boyutlarinin onun temel karakterini ve dinamigini
anlamada can alic oldugunu iddia etmekte ve sergilemektedir. Bu noktada, “bir fenomenin nasil

gergeklestigi"ni anlamak igin, “onun ne zaman ve nerede gergeklestigi"ni anlamak zorunda oldugu-
muza isaret edilmektedir.

Bora Erdag ve Mehmet Evren Dinger'in ortak yazisinda, Walter Benjamin'in Tarih (Felsefesi) Uzerine
Tezler calismasindan hareketle tarih yazimina yaptidi katkilar degerlendiriimektedir. Ancak bu kat-
kilann ortaya ¢ikarilabilmesi icin 6zellikle Benjamin Uzerine son yirmi bes yilda ortaya ¢ikmis olan
yazinsal karmasayla tartismak yerine dogrudan dogruya Benjamin Gzerine odaklanilmistir. Benjamin
tarihsel maddeci bir yaklasimla ezilenlerin geleneg@inin canlandinimasinin “diismanin galip geimeye
devam etmesi” 6ninde en buyik engel olarak belirlemistir. Bunu anlatabilmek i¢inde Benjamin,
batun dilsel ve kaltirel birikimini Tezler'de kullanmistrr. iste tam da bu yogunluk Tezler Gzerine ge-
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listirilen yorum ve elestirilerin ¢ok farkh sonuglara savrulmasini saglamistir. Bu ylzden bu makalede,
Benjamin'in Tezler'de yapmig oldugu génderme ve belirlemeler kendisinin killiyati temele alinarak
tartigimaktadir. Bu da Tezler'in tarih yazimindaki 6nemini gdzler énine sermeyi kolaylagtirmistir.
GUnkd Benjamin Tezler'inde gindelik hayat deneyimleri ile tarihsel maddeci yaklasimin uzlagisini
yeniden ortaya ¢ikarmistir.

Praksis, Turkiye'deki Marksist ¢alismalara bir alan agmak ¢abasinin yaninda her sayisinda hem dosya
konusuyla ilgili yazilar, hem de hentuz Tirkge'ye kazandinimamig Marksist klasikleri ¢evirerek oku-
yucuya sunmayl amagclamaktadir. Buna yénelik olarak Terry Eagleton’un “Marx ve Ozqirlik” adl
kisa calismasini Vefa Saygin Ogiitle’nin evirisiyle bu sayimiza almayi uygun bulduk. Marx'in, fel-
sefe, antropoloji, tarih ve siyaset alanlanna iliskin 6zgurluk tanimlamalari ve yarattigi agiimlarnn ele
alindigr bu ¢alisma, birgok arastirmacinin Marksist analizierinde kullanabilecedi bir kaynak niteligini
tagimaktadir.

Her sayimizda oldugu gibi bu sayida da dosya konusuyla uyumlu kitap elestirilerine yer veriyoruz.
Bunlardan ilki E. Attila Aytekin'in ekonomik ve toplumsal tarih uzmani Michael Palairet'nin Balkan
Ekonomileri 1800-1914: Kalkinmasiz Evrim baslkl kitabina iliskin olarak hazirlamig oldugu ¢alismadir.
Aytekin, yazarin kitapta gelistirdigi bakig agisinin Balkan tarihgiliginde genel olarak benimsenen mil-
liyetgi bakis agilarinin étesine ge¢mesinin dnemine vurgu yapiyor. Palairet’nin XiX. yazyilda ¢esitli
Balkan Glkelerindeki sanayilesme orneklerine iligkin karsilagtirmali yaklagimina degdinen Aytekin'e
gore, bu sanayilesme 6rneklerinin incelenmesi Osmanlk Devleti'nde kapitalizmin gelismesi konu-
sunda bir tartismanin baslangig noktas olabilecek nitelikte.

Dergimizin liker Cérit tarafindan kaleme alinan son yazisi ise, son dénemde eserlerinin Tirkge'ye
cevriimesiyle dnemli bir tartigma alani yaratan Harry Harootunian'in, “emperyalizm” kavramini tarih-
sel bir duyarlilik sizgecinden gegirerek muhafaza eden ve modernlesme sorunsaliyla iliskilendiren
Imparatorlugun Yeni Kiliklari: Kaybedilen ve Tekrar Ele Gegirilen Paradigma kitabr Uzerinedir. Harootu-
nian, bu ¢aligmasinda ABD mudahaleciligini dinya-tarihsel bir cerceveye oturtmaktadir. Emperyal
tahakkim bigimlerinin dinamigini kapitalizmin yapisal olarak Urettigi meta-fetisizmi, esitsiz gelisim
ve dogrusal zaman anlayigina baglayan Harootunian boylelikle XIX. yGzyil emperyalist sémurge-
ciligini, soguk savas dénemi modernlesme paradigmasini, gincel ABD mudahaleciligi ve kiresel-
lesme ideolojisini ayni diizlemde tartismayi mimkin kilacak bir analiz yapmaktadir. Emperyalizmi
kapitalizme ickin dinamiklerde temellendirerek emperyal tahakkim bicimlerinin nitelikse! sdreklili-
gine vurgu yapan bu analiz, emperyalizmi dogrudan sémurgecilik, esitsiz ticariligkiler, kapitalizmin
herhangi bir asamasi ya da guncel politik konfigirasyonlarin ortaya ¢ikarmis oldugu rastlantisal bir
durum baglaminda tartisan yaklagimlarla da arasina mesafe koymaktadrr.

Tarih Yazimi Il sayimizda benzer konularla tekrar bulusmak tzere.

* % ¥

Dergimiz baskiya girecegi sirada, aci haber geldi. Dergimiz kurucularindan Sevilay Kaygalak', bir
trafik kazasi sonrasinda kaldigiyogun bakimda, yitirdik. Saskin ve Gzgiiniz. SUphesiz O, solmayan bir
cigekti, canh, bereketli, halis, gi¢lU, insan bilgisinin agacinda yetisen, 1sigint insanhigin ve dinyamizin
komunist geleceginden aldid igin hi¢ solmayacak bir ¢icek... Anisi, dergimizde yasayacaktr; bu
sayimiz ve gelecek her sayimiz ¢icegimize bir ‘armagan‘dr.



