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Bu sayıda: 

Türkiye'de son dönemlerde toplumsal muhalefet, s ınıf hareketinin boyutlarını yeniden düşün­

memize yol açacak kadar farkl ı  konularda ve coğrafyalarda kendin i  gösteriyor. 2000'1i y ı l ların 

öğrenci muhalefeti, kamu çal ışanlarının 4/c, 50/d maddelerine yönel ik  geniş yankı bulan ey­

lemleri, taşeron işçi lerin d irenişleri, su m ü cadeleleri  ve derelere yapı lmak istenen hidra elektrik 

santra l lerine (HES) karşı m ücadele gibi ekolojik hareketler, köyl ü  kooperatifleri ve tar ım sendi­

kaları, kentsel dönüşüm alanlarında açığa ç ıkan muhalefet ve fem inist hareket, son dönemlerin 

pol it ik mücadeleleri o larak  öne çık ıyor. Fark l ı  toplumsa l  katmanları içeriyor gibi görünen bu 

hareketlerin mücadele tarzı ve taleplerinin sınıfsal niteliği ise o ldukça net bir şekilde ortaya 

ç ıkıyor. Bu s ın ıfsal n iteliğ in ortaya çıkmasında ise, temel  o larak  iki faktör rol oynuyor. Bun lardan 

i l ki Türkiye kapita l izmin in son y ı l la rda yaşadığı  yeniden yap ı lanmaya bağ l ı  o larak, sermaye bi­

r ik im süreci n in  sürekl i l iğ in i  sağla maya dönük yeni mekan izmalar ın n eredeyse her gün ve daha 

sert biç imde emekçi s ın ıf ların karşıs ına çı kması .  İ kincis i  ise,  ka pita l i st üretim i l i şk i ler in in daha 

da derinleşmesine, coğrafi olara k  yayı l mas ına ve ken d isi n i  yen iden üretmesi n in doğrudan ve 

zoru n l u  b ir  sonucu olara k, topl uma, ama öze l l i kle de top lumun geniş çoğun l uğunu oluştura n  

-en g e n i ş  an lam ıyla- emekçi lere yüklediği  ma l iyetin daha da a rtması, c a n  yakıcı h a l e  gel mesi :  

Kısacası, emekçileri , Can Yücel' in ifadesi i le  'can ım ız  ya nmış  g ib i  deği l ,  can ı m ız yana yana' d iye 

bağırmak durumunda bırakması. 

Bahsi geçen top lu msal muhalefet hareketlerinin, en azından genel eği l im it ibarıyla, anti kapita­

l ist talepleri d i le getirmektense, sermayenin g üncel ve somut sa ld ırı larına karşı çıkış temelinde 

şeki l lendiği, bu anlamda geleceğe dönük programatik sıçrayış lar yaratma kaygısı  g üden ha­

reketler olmadığı  sır deği l .  Bununla bir l ikte, neredeyse hemen her g ün bir yenisi ortaya ç ıkan 

toplumsal  huzursuzlu k  bel irtileri de bu sürecin hızla değişeceğin in işaretlerini taşıyor. Günden 

g üne daha örg ütlü,  daha fazla g ündem yaratma kapasitesine sahip hale gelmiş o lması kadar; 

söz konusu toplumsal  muhalefet hareketlerinin içinde yaşadığımız dönemde sermaye için ya­

şamsal önem arzeden b i rçok d üzenlemeye karşı ç ık ış ı  görünür  k ı lmasın ın b i le  kendi  başına b i r  

an lam ifade ediyor. 

Özelleştirmelerden taşeronlaşmaya, güvencesiz çal ışmadan derelerin üzerinde kurulan h idro­

elektrik santrallere, ç ı karılan iş yasa la rından ü n iversitelere yapı lan saldır ı lara kadar, sermayenin 

1 970'1erden itibaren içine g i rdiği krizi kendine yeni kar a lan lar ı  yaratarak ve emeğin kaza n ı lm ış  

hakların ı  geri a larak ötelemeye dönük her  sa ld ı rısı, sa ldırı a lan ın ı daha da genişlettiği ölçüde, yeni 

rrıüLddele dldrıldrırıırı ve drdç: larırı ırı, rııÜLddeleue kul ldrııldLdk yerıi kdvrdrııldr ırı ydrdtı lrııasırıı da 

beraberinde getiriyor. Bir başka ifadeyle, sermaye bir ik imi derinleştikçe, sermaye s ın ıfın ın  kendi 

iç indeki çel işki leri ve buna paralel olarak bir bütün olarak  sermaye sın ıfı i le işçi sınıfı a rasındaki 

çel işkiyi de arttıran karmaşık doğası, geçmişte unutulan, şimdiki kadar can yakıcı olmadığı d üşü­

nülen, belki de ihmal edi len alanların da mücadeleye dahil olmasını beraberinde getiriyor. 
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Bu süreçte sermayenin sadece bir ik im sürecini  garanti altına alacak düzen lemeleri hayata geçir­

meye çal ışmakla uğraşmadığ ı, kendi hükümranl ığ ına halel getirmeyecek muhalefet hareketleri 

yaratmaya çal ışt ığ ı  da aşikar. Kuşkusuz, Dünya Bankas ı 'n ı n  dahi yoksu l l u ktan bahsettiği ,  serma­

ye temsi lc i lerin in  dahi 'Kapital oku ma'nın önem i nden hatta sosyal demokrasiden bahsettiği ,  

halkla i l i şk i ler ve reklam kampanyaların ın baş ına 'sosyal' ifadesi eklenmek suretiyle 'soru mlu luk '  

d iye pazarlandığı b i r  dönemde, sermaye s ın ıfın ın  kend i  var l ığ ın ı  tehdit etmeyen muhalefet ha­

reketleri yaratmaya çalışması nda ya da topl u msal m uhalefeti n  parçası olabi lecek k imi  yapı ları 

kendi  i l işki ler ağına içermeye çal ı şmasında şaşılacak bir  yan yok. Bu içerme çabaları nda, ası l 

meselenin,  yan i  kapitalist üretim i l i şk i leri n i  an laman ı n  ve dolayısıyla değ iştirmek için atı lacak 

ad ı m lardan i lki olanın,  yani öncesinde bir  analiz aracı ama hemen sonrasında ise bir  mücadele 

aracı ve kavram olan 'sınıfın yer in i ,  'kim lik' kavramına ya da 's ınıf çatışmaları' kavramının yerin i  

'sivil top lum-ceberrut devlet' ik i l iğ ine bırakmasına dönük entelektüel baskılar öneml i  ro l  oy­

nuyor. Başbakan'ın k imi  sosyalistlere teşekkür etmesinde en uç noktasın ı  bu lan bu gel işme ya 

da 'içerme' süreci, Tü rkiye'de sermaye sah i plerin i n  ve örgütlerin i n  s ın ıfsal davranış  prat ikler ini  

gü nden güne daha aç ık ett iği  b i r  dönemde, işçi send ikalar ın ın  ü reti m  fetiş izm i ne varan ya da 

sınıf vurgusundan uzaklaşan söylemlerinden su mücadelesinde sermaye örgütleri i le yan yana 

gelme eğ i l im i  gösteren k imi  i lerici unsurlar ın ın  var l ığ ına kadar b i r  d izi alanda kendis in i  göster­

meye devam ediyor. 

Ancak son yı l larda, kapitalist ü retim i l işki leri n in  daha da deri n leşip coğrafi olarak yayg ın laşmas ı na 

karşın, işçi sendikalar ın ın emeğ in içindeki tüm farkl ı laşmaları kapsayacak yeni örgütleri yarata­

bi lmekten uzak bir  görünüm sergi lemelerine, burjuva polit ik alan ın ın geri l imlerine hapsolması­

na ve emekçi s ın ıflar nezdi nde anlamını yiti rmeye başlamasına karşın, Yunanistan'dan Fransa'ya, 

İngi ltere'den istanbul 'a, An kara'ya yayılan bir çok işçi/öğrenci hareketin in  yan ı nda, tüm bu coğ raf­

yalarda ve d ü nyan ı n  başka başka yerlerinde, işçi s ın ıfı n ın  hak mücadeleleri gibi, ekoloj ik  mücadele 

gibi, kent hakkı mücadelesi g ibi, daha çok hak mücadelelerinde somutlanan, bazen bireysel ba­

zen örgütlü form lar alabilen, işçi s ın ıfın ın 'beyaz yakalı', 'dışlanmış', 'güvenceli', 'güvencesiz', 'ezilen 

ulus', 'ayrımcı l ığa uğrayan c insiyet' gibi farklı bileşim lerinden yükselen mücadele deneyimleri, "sol 

memenin altındaki cevahir"in kararmaması için yeterl i  bir sebep oluşturuyor. 

Taban i n isiyatifleri biç iminde sendikaların içerisinde ya da değiş ik s ın ı f  örgütlen meleri b iç imin­

de send ikal yap ı lar ın d ış ında kend i leri n i  açığa vuran bu tür  g i ri ş im ler, kapitalist ü ret im i l işki le­

r in in işçi s ın ıf ın ın b i leş im in i  çeş itlendi rmesine ve sayıs ın ı  daha da arttırmasına paralel olarak, 

yani işçi s ın ıfının n iteli ksel zeng in l iğine ve n iceliksel büyü mesine bağ l ı  olarak yaygı n laşmaya ve 

yeni d inamiklerin taş ıyıcıs ı  olmaya aday deneyimler olarak karş ı m ızda du ruyor. Novamed d i re­

n iş i ,  DESA'da Emine Ars lan ve Paşabahçe devlet hastanesi ndeki taşeron işçi Türkan Al bayrak'ın 

mücadeleleri, Plaza eylem leri, özel dershane ve stajyer öğretmenlerin örg ütlen meleri, at ı k  kağıt 

işçi lerinin dernekleşmesi, taşeron sağ l ı k  işç i leri n in  mücadeleleri, iş kazaları karşıs ında tersane 

işçi leri n in  eylemleri  ve benzeri gelişmeler s ın ıf hareket in in  d i nam iklerine i l i şk in  yeni tartışmaları 

gündeme getiriyor. Zira dosya konusunu oluştururken m u rat ed i len tüm bu deney im leri de 

an lamak ve anlam land ı rmak idi. Ancak bu amac ımızı k ısmi  olarak gerçekleşt i rebi ld ik. 

Emekç i ler in bedeni, boş zamanı ,  yaşam standardı ve hatta canı üzerinde sermayen i n  kontro lü­

nü yüzüm üze vuran bu eylemler karşısında ol uşan kamuoyu tepkisi, i lk  bakışta uçucu i m i ş  g ib i  
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görünse de, emekçi s ın ıfların tüm bi leşenler inin bu süreçte canı, sosyal hakları, yaşam alan ları 

ile öded iği  bede l in  daha da artmasın ın, 'canı yanan' lar ın  kamuoyunun asl ında kendi leri o lduk­

ları n ı  fark etmelerin in  ço k zaman al mayacağ ı n ı n  en öneml i  göstergesi. S ın ıf  mücadelesi n i n  di­

nam ik ler inde meydana gelen bir  başka değişi k l iğ in  ise üret imi  du rdu rmaya yönel ik  eylemlerin 

yetersiz l iğ i  karşısında tek başına yapılan ya da bel i r l i  bir sokağın, mekanın işgali i le  gerçekleşen 

eylemler in daha fazla ses getirmesi olduğu söyleneb i l ir. 

ôte yandan derin leşen ve yayg ın laşan sermaye bir ik imi ,  kent toprakları, su ve d iğer doğal kay­

nakları daha yoğ un bir  biçimde metalaşma süreci ne zorlamakta ve böyle l ik le s ın ıfsal çel işk i leri 

daha geniş topl u msal çel işki ler in konusu hal ine  dönüştü rmekte. Bu bağ lamda barı nma hak­

kı, su hakkı, doğa hakkı biçiminde ortaya ç ıkan t ikel-yerel mücadeleler topl u msal m uhalefetin 

yeni alanları olarak dikkat çekerken, daha geniş  ö lçekteki sın ıfsal çel işki ler le nası l  i l işki lenecekleri 

pratik o lduğu kadar kuramsal b i r  sorun olarak öne ç ıkmakta. Özetle, emekçi sınıf hareketleri ve 

topl u msal m u halefet açısından son on yıl , 1 980'1i y ı l lar ın geti rd iğ i  tüm yapısal o lumsuzlu kları 

içermekle b i r l i kte, hem sınıf o luşum süreçler inde hem de örgütsel arayış lar noktasında yeni 

d inamikler  gel işt iğine işaret ediyor. 

Praksis bu sayısıyla, bu süreçte ortaya ç ıkan çeşit l i  m u halefet hareketlerinden kesitler sun mayı 

amaçl ıyor. Toplumsal mu halefetin tüm kesit ler ine değinemesek de, son dönemde ses getiren 

eylemler in özneleri n i n  bu  eylemlere dair değerlend i rmeler in i ,  kısa yazılar i le aktarmayı uyg un 

gördük. "Güncel Toplu msal Mücadeleler:  Dersler" baş l ığ ı  altında toplad ı ğ ı m ız bu kısa yazılar, 

topl u msal mu halefeti n  gözle görü n ü r  tüm somutluğunu ve geleceğe dönük perspektifl er ini  

tartışmayı hedefl iyor. 

Dosyamız ın  ilk yazısı Gaye Yı lmaz'a ait. Y ı lmaz, "'Bütün renkler k i rlen iyordu . . .  ': Praksis'ten Ka­

çış Sürecinde Su Hakkı Mücadeleleri" baş l ığ ı n ı  taşıyan yazısında, Bol ivya'dan Güney Afri ka'ya 

uzanan geniş b i r  coğ rafyada s ın ıf  mücadele lerin in  öneml i  zemin lerinden bi risi olan ve 2000'1i 

y ı l lar ın baş ı ndan bu yana Tü rkiye'de de yükse l i şte olan su hakkı mücadeleleri n i  ele al ıyor. Su 

hakkı çerçevesinde süreg iden mücadelelerin, yal n ızca özgü l  bir  alan olmasından dolayı deği l ,  

bu alanda varolan ve mücadele eden toplumsal hareketlerin parçalı bir görü n ü m  vermesinden 

dolayı da eleştirel b i r  anal iz i  hak ettiğ in i  belirten Yı l maz, sosyal b i l imci ler aras ında, su hakkı 

mücadele ler in i  eleştire l  b i r  haritaland ı rmaya tabi tutmaya ya da eleştirel bir anal izle değer­

lendi rmeye dönük i lg in in  sınır l ı l ığ ın ın  altı n ı  çiziyor. Bu noktadan hareketle, yazar, b i r  yandan 

dünyan ın farkl ı  bölgelerinde faaliyette bulunan su hareketlerin i n  farkl ı  STK'lar arasındaki g üçler 

dengesine göre haritalandı rması nı yapmaya çalışırken d iğer yandan da Türkiye'deki ler de dah i l  

olmak üzere, su  hakkı hareketleri n in  içsel tutarsız l ık lar ın ı  gözler önüne seriyor. Yı l maz'ın çal ı ş­

ması, önüm üzdeki dönemin öneml i  mücadele alanları ndan bi risi olan kı rsal d i reniş, ekoloj i k  

mücadele, su hakkı g ibi alanlarda mücadele edenler açıs ından oldukça krit ik b i r  noktaya, ser­

mayenin  bahsi geçen alan larda mücadele yü rüten m i l itan sınıf örgütler ini  içermek ve ı l ı m l ı laş­

t ı rmak iç in  gel işt irdiği stratej i lere d ikkat çekiyor o lması açısından oldukça büyük önem taşıyor. 

Çal ı şma, sonuç dah i l  üç bölü mden o luşuyor. Yıl maz i l k  bölümde, dünyadaki su hakkı mücade­

lelerin i  ele al ıyor. Bu bö lümün alt bö lümler inden i l kinde bahsi geçen haritalandı rmayı okur i le  

paylaşan yazar, i k inc i  a l t  bölümde ise, d ünyadaki su hareketleri n in  söylem, eylem ve eğ i l im lerini 

değerl endirerek u luslararası su hareket leri mücadelesine dair kimi sonuçlara varıyor. Çal ışman ın  

ik inci  bö lümü Türkiye'de süre giden su hakkı mücadelelerine odaklanıyor. Yazar, çal ışmasın ın  
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sonuç kısm ında ise, su m ücadelesin in ,  toplumun çoğun luğunu ol uşturan emekçiler açısından 

başarıya u laşması iç in ,  s ın ı f  m ücadelesi n in b i r  parçası o larak  görül mesi n in  bir  zoru n l u l u k  oldu­

ğunun alt ın ı  çiziyor. 

·sendikal Hareket ve Feminizm: Dayanışmanın ötesi" başl ık lı  yazısı nda E l i f  Gazioğlu, 2007 y ı l ın­

da başlayan Novamed grev in in  femin ist ve sendika l  hareket a rasında açığa ç ıkarttığı "geri l im l i  

i l i şkiyi" sorguluyor. B ir  yandan, bu "kadın grevi" i le  i şç i  hareketi femin ist hareketin gündemine 

neredeyse i l k  kez bu kadar yoğu n luklu  girerken, sendika lar  da yine neredeyse i l k  kez, kad ı n lar ın  

kad ın  i şçi olmaktan kaynakl ı  sorunları etrafında bu kadar  kamusal laşmış bir m ücadelesi i le  yüz 

yüze gelmek zorunda kaldı lar. Her iki hareket açısından da Nova med grevi, kadınl ık  ve işç i l ik  ha l ­

le r i  a rasındaki içsel i l i şkiyi yeniden kurmaya, görünür  k ı l maya, m ücadele eksenin i  sorgulamaya 

davet ediyordu. Fem i n ist ha reket bu daveti kabul ettiyse de, sonuçlar ına bakı ld ığında aynı şeyi 

ne yazık ki send ika l  ha reket için söylemek mümkün değ i l .  Yazar ımız ın geleneksel send ika l  an­

layış ın  bu daveti ka bu l  etme kapasitesini  de tart ışt ığı bu yazının, Praksis okurları  iç in çok yön l ü  

b i r  sorgula maya vesi le ol ması n ı  um uyoruz. 

"Kentsel Pol it ikada Yen i  B iç im Arayış ları :  2009 Yerel Seç im leri ve Ankara'da "Belediye Yöne­

timlerinde Saltanata Son" Kampa nyası" baş l ık l ı  yazı lar ında Bülent Batuman ve Tezca n  Karakuş 

Candan 2009 yerel seçi mleri  öncesi Mimarlar Odası  Ankara Şubesi tarafından düzen lenen bir  

kampa nyayı tartışıyorlar. Kampa nya, gerek örgütleyic isin i n  perde arkasında kal ması, gerek in­

ternet üzeri nden örgüt lenmesi ve gerekse dayandığı "flash mob" tarzı sokak eylemleriyle özgü l  

b i r  kentsel m ücadele deneyi mi ol uştu ruyor. Yaza r lara göre kam panya aynı zamanda b i r  meslek 

örgütü nün  d iğer toplumsal g ruplar la arasında yaratı la n bariyerleri a şma çabasın ı  içeriyor. Kam­

panyan ın  temel eksik l iğ i  kent yoksu l lar ına gerektiği kadar u laşamamış olmasıyken, esas başarısı 

da siyasal İslamcı beled iyec i l i k  pratikleriyle daralt ı lmış  olan kentsel kamusal l ığ ı  bel i r l i  ö lçülerde 

geniş letebi l mesi. Yazı, bu özg ü n  deneyimin bir b i lançosu nu ç ıka rması ve bu deneyim i  dünya­

daki benzer tart ışmalar la i l işk i lend irerek ele a lmasıyla öneml i  bir katkı sunuyor. 

Vefa Saygın Ôğütle'n in Vefa Saygın Ôğütle'n in  "Pozitivist-Marksist Sınıf Kavrayışı ve Sınıf Deneyim­

lerindeki Açmazlar" başl ık l ı  yazısı, Marksizm içinde kendinde sınıf/ kendisi için sınıf ya da ekonomik 

özne-siyasal özne ik i l ikleri çerçevesinde incelenen "geçiş sorunsa l ı"nı e le a l ıyor, yazarın deyimiyle 

"sorunsal laşt ırıyor". Yazıda, kendinde sın ıftan kendisi iç in sın ıfa geçişin ya da ekonomik özneden 

siyasal özneye dönüşün, genel l ikle ontoloj ik bir dönüşüm olarak a lgı landığı  ve bunun ard ı nda 

mekani k/pozitivist ve teleoloj ik  bir an layış olduğu i leri sürül üyor. S ın ıfın yaln ızca ekonomik bir  

kategori olarak ele a l ınmasın ı  eleştiren, s ın ıf ana l izlerinin farklı topl umsal tahakküm mekanizma­

larını da içerir biçimde genişleti lmesin in  önemine vurgu yapan bu yazı, sın ıfsal sömürünün dene­

yimlendiği somut yaşantı ve deneyim alanlar ına yönelmenin önemin in  altını çiziyor; bura lardaki 

d inamiklere ve eylem potansiyellerine yoğun laşmanın önemine d ikkat çekiyor. 

Serkan Öngel ile Kurtu l  Gülenç' in Mekan, Hegemonya ve Strateji başl ık l ı  makalesi, hegemonya 

kavramın ı  eleştirel bir bakışla ele a larak sınıf hareket in in  ve toplumsal muhalefetin  kesişim ve ay­

rışma nokta lar ını  aç ıml ıyor. S ın ıf hareketin in, yeni vurguları ile emek hareketine "görel i  ölçekte 

mücadele" iç in öne ç ıkard ıkları temel eksenleri de tartışmaya açıyorlar. 

Praksis, bu sayısında dosya d ış ı  konularda da yazı la ra yer veriyor. "Tü rkiye-AB i l i şki leri Ekseninde 

Sermayenin Terc ih ler i  ve K ı brıs" baş l ı k l ı  yazıda, Emine Ta hsin devlet-merkezli d iplomatik i l i şk i-
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ler çerçevesinde üzerine çok şey yaz ı lm ış b i r  konu olan Türkiye'n in  Kıbrıs pol itikasını, farkl ı b i r  

yaklaş ım la ,  ekonomi polit ik b i r  perspektiften ele a l ıyor ve sermaye kesi mleri n i n  Kı brıs pol itikası 

üzeri nde etk i l i  ve belirleyici olma çabasını incel iyor. Bir başka deyişle yazıda, kronolojik bir kurg u 

içinde 1 950'1erden günü m üze Türkiye'n in  Kıbrıs pol itikasın ın  temel eği l i mleri  a n latı l ırken, başta 

TÜSİAD ve TOBB olmak üzere sermaye kesi min in  o luşturduğu örgütlenmelerin, kendi çıka r ve 

beklent i leri doğru ltusunda bu polit ika lara yön verme çabalar ı  an lat ı l ıyor. Bu bağlamda Tahsin, 

Güney Kıbrıs'ın AB'ye üyelik başvurusuyla bir l ikte başlayan süreçte Kıbrıs meselesinin ·Avrupa l ı ­

laştığı" ve Türkiye'n i n  AB'ye üyel ik başvu rusunun bu olguyu daha da g üçlendirdiği  1 990'11 y ı l lar  

ve son rasına odaklan ıyor. Yazar, K ıbrıs soru nunun AB meselesi ha l ine gelmesi n in  Türkiye'n in  ge­

leneksel Kıbrıs pol itikasında önemli  bir değiş imin yolunu açtığını bel i rterek, Türkiye'de AB üye­

l iğ ini destekleyen ya da karşı o lan kesimler arasındaki çatışma n ın  a n laşı l ması açısı ndan Kı brıs 

konusu nun bir "turnusol kağıdı" iş levi gördüğünü i ler i  sürüyor. TÜSİAD bu süreçte AB üyel iğ in in  

adeta bayraktar l ığını yapan bir  sermaye örgütü olarak, Kıbrıs meselesin in AB talepleri doğrultu­

sunda çözü m ü  için hükümetlerin ve ka muoyunun yön lendir i lmesi nde önemli  b i r  rol  oynuyor. 

Tahsi n'e göre TÜSİAD, Kıbrıs pol itikasında geleneksel çizgiyi temsi l eden Ecevit başkanl ığ ı ndaki 

Koal isyon H ükümeti i le  çatışmalı b i r  ilişki iç indeyken, K ıbrıs meselesin i  AB üyeliği için ya pılması 

gerekenler ka psamında ele alan AKP H ükümetleri ile bakış açı lar ın ın  ·örtüştüğü" bir görü n ü m  

sergi l iyor. Ancak bu örtüşmenin h e r  zaman aynı derecede olmadığı  da vurgu lanıyor. Sonuç 

olarak Tahsin, Kı brıs politikasın ın  a na l iz ine sermaye örg ütlenmeleri temel inde toplu msal g üçleri  

dah i l  ederek özg ün bir  katkıda bu lun uyor. 

Serdar Öztü rk, i letişim a lan ına i l işkin temel bazı tartışmalar ı  ve kavramlar ı  ele a ld ığ ı  "'En Eski' ve 

'En Yeni '  İ letiş im Medyası: ' i nsan'" başl ık l ı  çal ışmasında "medya" kavramının kul lan ı l ı ş ına ve ta­

r ihse l l iğ ine i l i şkin yeni b i r  açı l ım sunuyor. ôztü rk'e göre, daha çok i letişim a lan ı ndaki teknolojik 

ve teknik gel işmelere gönderme yapı larak oluşturu lmuş olan "yeni medya" kavramsal laştırması, 

insani deneyi min merkeze a l ındığ ı  bir a ntropoloj ik bakıştan yoksundur. Medyan ın  günü müzde 

a ld ığ ı  b iç imleri an layabi l mek için kavramın, "tarihsellik" ve "süreç" yönünden içinde ·insan"ın da 

yer a ld ığı  "yeni" b i r  ana l iz in in yapıl ması zorunludur. Bu analiziyle Öztürk, i letiş im a lan ına i l işkin 

tari hsel materyalist b i r  a n layışın nası l  örülebi leceğ in in  de bir  örneğ in i  sunuyor. 

Sayıda Werner Bonefe ld ' in  "Demokrasi ve D iktatör l ük: Devletin Amaç ve Araç la rı" isi m l i  ma­

kalesi n in  Akın Sa r ı  ta raf ından yapı lan çevirisi de yer  a l ıyor. Werner Bonefeld bu maka lesinde, 

neo- l ibera l izmin toplumsal ha reketler in isyan ı  karşıs ında "güç lü  devlet", ·serbest piyasa" söy­

leminden hareket le hukuku n askıya a l ın ması ve d üzen in restore edi l mesi nde devletin ro l ü n ü  

nası l  meşru laşt ı rd ığ ına d ikkat çekiyor. Bu bağlamda sermayenin  başvurduğu b i r  yönet im stra­

tej isi ola rak "Olağan üstü hal", Walter Benjamin' in  de hatırlattığı g i bi bir ist isnadan ziyade b i r  

kura l  ha l ine geti r i l i r  ve  dolayısıyla da sermayenin  iş leyiş ine içkind i r. Bonefeld as l ında  günü müz 

Türkiye'si ndeki tartışmalara da dolayl ı  yoldan açıkl ık getirmektedir: Sivil top lum-devlet iki l i ­

ğ ine dayalı l i beral söylemin "min imum devlet" an layışı ,  toplumsal  muha lefet ve "ayaktakı mı "  

karşısı nda Schm itt' in kavra mlarıyla, dost-d üşman diyalektiği n i  kaç ın ı lmaz ve rasyonel bu la rak, 

h ukuk yoluyla şiddete başvurmakta sakı nca görmez. Bonefeld yazısında "ekonomik" olan i le  

"pol itik" o lan ın  ayrıştı r ı l masının l i bera l izmin tözü o lduğunu vurgularken ayn ı  zamanda serma­

ye, devlet, anayasa l düzen lemeler ve hukuk tartışmasında l i beral izm i le  Ma rksizm arasına da 

kalın çizgiler çekiyor. 



Sayımızda ayrıca iki kitap eleştirisi yer alıyor. Bunlardan ilki Sungur Savran'ın "Türkiye'de Sınıf 

Mücadeleleri" kitabının Erdem Sönmez tarafından yazılan eleştirisidir. Sönmez bu eleştiride, 

Savran'ın sol-liberalizmin ve sol-Kemalizmin yakın dönem Türkiye tarihi okumasını eleştirmesi 

ve sözü edilen döneme ilişkin sınıf mücadelelerine yaslanan alternatif bir çerçeve oluşturmayı . 

denemesi bakımından ele almakta. Sönmez, sol-liberalizmin Weberyen tarih okumasının eleş­

tirisini Savran'ın çalışmasını değerlendirerek yapmakta ve böylece önceki sayıda yer alan maka­

lesinde eksik bıraktığını düşündüğü "yakın dönem Türkiye tarihine ilişkin liberal-muhafazakar 

okuma"yı eleştirmektedir. 

ikinci kitap eleştirisi ise "Toplumsal Sınıfların İlişkisel Gerçekliği" adlı Vefa Saygın Öğütle ve Gü­

ney Çeğin'in yazarı olduğu kitabın Eren Buğralılar tarafından yazılan eleştirisidir. Buğralılar, kita­

bın hem Türkçede çok yaygın olarak okumadığımız tartışmaları ve kavramları işin içine katması, 

hem de bu tartışmalardan eleştirel dersler çıkararak bir perspektif sunmasıyla, genelde fikir it­

halatıyla ilerleyen Türkiye sosyal bilimler alanına eleştirel bir çalışma kazandırdığını vurguluyor. 


