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1980'lerin sonundan itibaren diinya gapinda ulus-devletin bittigi gurulttst koptugunda devlet aygi-
ti ve geleneksel burokrasiye dair temelde iki seye vurgu yapiliyordu: Kiresellesme ve bolgesellesme
dinamikleri ulus-devletlerin egemenliklerini ve sinirlanini belirsizlestirmektedir. Doludizgin ilerleyen
kuresellesme sureci devlet aygitinin, daha dogrudan sdylenirse kamu yonetiminin kural koyma ve
duzenleme yapma yetkilerini agindirmaktadir. Bu iddialara iliskin tartigmalar 1990'larin sonundan
itibaren devlet aygitinin “itibarinin iade edilmesi ile sonugland.. Ozellikle bahsettigimiz ikinci alan
yani kamu politikalari Gzerinden gidilirse devletin dizenleyiciliginin dnemi biyiik 6l¢lide ortaya gik-
mistl. Kamu politikalarina iliskin bu dénisimdiin analizinde ise sermaye birikiminin gerekliliklerinin
ve devlet-sermaye iliskilerinin bu stregler Gzerindeki belirleyici etkisinin piyasalastirma srecinden
en ¢ok bahsedildiginde bile ele alinmamasi ya da ylzeysel bir bigimde tartisiimasi en buyuk eksiklik
olarak kargimiza ¢ikti. Bu dénisimin ele alindigr basta kamu yonetimi olmak Gzere siyaset bilimi,
iktisat, maliye gibi akademik disiplinler icinden gelen ¢alismalar ya var olani ya da déntsmekte olani
mesgrulastirma hatta ylceltme ydninde —bazen niyet hig bu olmasa da- politik ¢abalarin bir pargasi
oldu. Elestirel bir bakis ise tahmin edilecegi gibi daha cok var olanin kaybi ve kaybedilenin ne derece
kiymetli oldugu ekseni Gzerinden gelisti. Bu baglamda kamu politikalarinin dénisimini degerlen-
diren muhalif bakig agisi olarak kurumsalci analizler 6n plana ¢ikti. Oysa kapitalizmin donUsimu ve
bu degisimin getirdigi zorunluluklar temel veri olarak ele alindiginda, devlet aygitinin ve kamu po-
litikalarinin herhangi bir tarihsel ugragini 6ne gikarma ¢abasinin son kertede muhalif bir yaklagimin
gelistiriimesine katki saglamasi mimkin degildi.

Turkiye, hem devlet aygitinin ve kamu politikalarinin dénisimd hem de bu dénigim kargisinda 6n
plana ¢ikan elegtiref yaklasimlarin kurumsalci analizler Gzerinden gelismesi agisindan diinya gapin-
daki bu egilimlerden azade degildir. Dolayisiyla Turkiye'nin neoliberal kiresellesme siirecine eklem-
lenmesi baglaminda devlet aygitinda ve kamu politikalarinda yasanan dénisimin gesitli boyutla-
nnin Marksist bir bakig agisiyla incelenmesi bir gereklilik olarak durmaktadir. Dergimizin 2003 yilinda
“Dizenlemeden Yeniden Dizenlemeye: Tirkiye'de Kapitalizmin Yeniden Yapilanmasi ve Devletin
Degisen Rolu" baslikii dosya konusu ile hazirladigi 9. sayisi bu ydndeki ¢abalarin bir Grdnd olarak or-
taya ¢ikmistir. Aradan gegen on yillik siirede ise AKP iktidari ile bir yandan neoliberal ve muhafazakar
yeni bir rejim insasinin temelleri atilmis, diger yandan Tirkiye kapitalizminin uluslararasi sermaye
birikim strecine eklemlenmesi ve birikim strecinin gereklilikleridogrultusunda devlet aygitinin do-
nUstima agisindan farkli bir evreye girilmistir. Bu yeni dénemin getirdigi farkl dinamikler neoliberal
hegemonyanin devlet ve toplumsal iliskiler Gzerinde kurulusu strecinde sermayenin yoneldigi yeni
stratejiler, bu yonelisin kamu politikalarina ve kurumsal dizenlemelere yansimasi; devlet ve serma-
ye arasindaki iliskinin degisen bicimlerine kosut olarak sermaye ici bolinme ve celiskilerin yani sira
devlet aygitinin gesitli bilesenleri arasindaki boliinme ve ¢eliskilerin devlet bicimi tizerindeki etkileri;
gerek devlet-sermaye iliskilerinin gerekse kamu sektori-6zel sektér iliskilerinin aldigr yeni bigimler
seklinde kendini géstermektedir. AKP déneminin s6zu gegen “yenilikleri®, strecin dunu, bugini ve
yarini agisindan yeni degerlendirmelerin yapiimasini da zorunlu kilmistir. Bu gergevede Praksis'in eli-
nizde tuttugunuz sayisi Marksist bir cergevede kamu politikalarinin dénisimind irdelemeyi ve bu
baglamda kurumsalci analizlerden farkli bir muhalif bakig agisi gelistirmeyi amag edinen yazilardan
olusuyor.

Sayimizin ilk yazist Umit Akgay’a ait. Akgay'in “Sermayenin Uluslararasilasmasi ve Devletin Déniisi-
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mU: Teknokratik Otoriterizmin Yukselisi” baslikli yazisi, kiresellesme ve devlet bashdi altinda uzunca
bir suredir yapilan tartismalan Marksist bir perspektiften inceliyor. Akgay, dncelikle devletin donusu-
mUndn anlamlandinimasi amaciyla gelistirilen neoliberal, kurumsalci ve ulus-6tesi sinif analizlerinin
elestirel bir degerlendirmesini yapiyor. Poulantzas'n analitik gergevesini kullanarak sureci devlet,
siniflar ve sermaye birikimi arasindaki i¢ ice gegmis ve dinamik iliskiler aginin analiziyle agiklamaya
yonelen Akgay, bu yonde, ozellikle igsel dinamiklere dikkat cekerek, sermayenin uluslararasilasmasi
ve devletin donlisimi surecinin aktif bir 6znesi olarak “igsel burjuvazi” kavraminin kullaniimasini
Oneriyor. Karar alma sureglerinin tekniklestiriimesi, apolitizasyon, siyaset alaninin daralmasi ve otori-
terizm egilimlerini ddnusim strecinin dnemli pargalari olarak ele alan yazar, d6nisimin muhtemel
dogrultusunun “teknokratik otoriterizm” olarak gergeklesebilecegine isaret ediyor.

Akgay'in yazisini Melehat Kutun Gurgen tarafindan kaleme alinan “Turkiye'de Neoliberal Ekonomi
Politikalarinin Uygulanmasi Strecinde Bir Yonetim Stratejisi Olarak Apolitizasyon ve Depolitizasyon”
baslikli ¢alisma izliyor. Glrgen 1980'den bu yana neoliberal hegemonyanin deviet ve toplumsal
iliskiler Uzerinde kurulusu surecinde sermayenin ve siyasi iktidarlarin (6zellikle ANAP ve AKP) hangi
stratejilere yoneldigini; bu yonelisin kamu siyasalarina ve kurumsal diizenlemelere nasil yansidigini
gostermesi bakimindan dnemti bir tartisma yurtlyor. Yazi toplumun politizasyonunun siyasal istik-
rarsizlida, bunun da ekonomik kriziere neden oldugu yonindeki hakim liberal séylemin, ekonomi
ve siyaset alanlan arasinda varsaydidr kati ikilige, yani ekonomi politikalarinin toplumsal ¢atismanin
konusu olmaktan ¢ikarilarak siyasal alanla iligkisizmis gibi teknik bir dizeye ¢ekilmesine dikkat ¢eki-
yor. Devleti ekonomik alan ve sinif iliskileri temelinden ziyade siyasal sistemin istikrarinin strdirtlme-
sindeki islevleriyle agiklayan Weberyen yaklasimin etkisindeki bu analizlere elestirel bir perspektiften
yaklasan Kutun, toplumsal iliskilerin bitlnse! ve iliskisel kavranmasinin ekonomi-politik/toplumsal
ve ideolojik dolayimlarin birlikte analizi ile mimkin olacagini gézler éniine seriyor. Bdylece, hem
siyasal alanin ¢zerkligi noktasinda yogunlasan hem de sinif kavramini analizlerinde ikincil dizeye
¢eken ya da tamamen ¢ikaran ¢alismalarin soruniu yanlarina isaret edilerek, donlsim politikalarinin
aciklanmasinda yayginlikla kullanilan ikili kavramsallastirmalarin, bu politikalarin megruiyetinde nasil
bir ideolojik islev tstlendigi ortaya konuluyor.

izleyen (¢ yazi, sermaye birikim siireci ve sermayedarlarin toplumsal iliskileri nasil donGstirdigu,
kapitalizmin bir sistem olarak tim toplumu nasil igine alarak genisledigi sorularina Tirkiye'de 6zelles-
tirmeler, devletin dizenleyici politikalan ve neoliberal reformlann kurumsallagma sireci baglaminda
yanit Uretmeye gabaliyor.

S6zu gegen yazlardan ilki olan Merih Angin ve Pinar Bedirhanoglu'nun birlikte kaleme aldigi yaz,
"AKP Déneminde Tirkiye'de Buyik Olcekli Ozellestirmeler ve Devletin Dénisimi” baghigini tastyor.
Angin ve Bedirhanoglu, AKP doneminde Turkiye'de gergeklestirilen buyuk dlgekli 6zellestirmelerin
(PETKIM, Turk Telekom, ERDEMIR ve TUPRAS gibi) elestirel bir ¢ézimlemesini yaparak, bu sirecte
izlenilen 6zgul siyasi politika ve stratejilerin devletin neoliberal dénigima agisindan anlamini tarti-
slyor. Yazida bu tur blyUk ve kritik devlet sirketlerinin &zellestiriimesi streglerinin, ézellikle kamusal
gorunurlikleri nedeniyle, hem sermaye hem de iktidar agisindan farkli dizeylerde ideolojik yeniden
Uretim imkanlari yarattig ileri strulerek, AKP'nin bu satiglan neoliberal siyasi ristind ispat etmek
amaciyla etkili bir sekilde kullandiginin alti giziliyor. Yazarlar, kamu politikalar agisindan, Turkiye'de
neoliberal dénemde ¢zellestirme strecinin ana hatlarini vererek, 1990larin ortasina kadar yasal
dizenleme olmamasinin getirdigi eksiklikler ve Anayasa Mahkemesi'nin iptalleriyle strecin sirekli
sekteye ugradigini; 1994 ve 1997/8 krizlerinin ardindan IMFyle kurulan stand-by iligkileri baglaminda
Ozellestirme Kanunu'nun ¢ikartiimasi ve Anayasa maddelerinde gerekli degisikliklerin yapilmasty-
la dnemli bir ddnemecin alindidini; bu alanda net bir iradenin ortaya gtkmasinin ise 2001 krizinin
“dlizen kurucu siddetinin” yaganmastyla mimkin oldugunu ileri strlyor. Yazarlarn 6zellegtirme sd-
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reclerinde devletin edindigi “ticcar” niteligine vurgu yapmalarn ise okuyuculara son dénem kamu
reformlanindaki politik dalgalanmalarn anlamak ve agiklamak agisindan énemli ipuglarn sunuyor.

Angin ve Bedirhanoglu'nu izleyen ikinci yazi “Turkiye'de Telekominikasyon Sektor( ve idari Yapisi-
na lliskin Distinceler” baghgini tagyor. Sirm Emrah Uger'in kaleminden ¢ikan bu yazida sermayenin
dilinya ¢apinda telekominikasyon sektoriine yonelmesi ve geri gekilmesi ile degisen kurumsal ger-
geve arasindaki iliskiye dikkat cekiliyor ve sektorde olusan piyasalarin sirekliliginin saglanmasinda
devletin dnemli bir rol oynadigi ortaya konuluyor. Turkiye'de dizenleyici kurumlarin ortaya gikma-
styla sonuglanan idari reform sireclerini bu ¢ercevede inceleyen Uger, hem anaakim yaklagimlarda
dizenleyici devlet gereksiniminin nasil temellendirildigini hem de bu yaklasimlara karsi gelistirilen
elestirel analizleri Turkiye'deki yansimalariyla birlikte aynntih bir bigimde tartisiyor. Telekominikas-
yon sektorindeki diizenleyici politikalann, sermaye birikiminin sarekliliginin saglanmasina yonelik
girisimlerin dnemli bir ayagini olugturdugunu ileri stiren yazar, sermaye birikiminin igine dustagu
krizlerin hem cografi hem de sektorel yayilimla sonuglandigini; bu siregte bir yandan telekomiini-
kasyon metalarinin ve sabit-mobil telefon ve gesitli internet hizmetlerinin olusturdugu dev piyasa-
larin kapitalizmin cigerlerini doldurup bogsaltma islevini gérdigund; diger yandan da kapitalizmin
cografi yayihminin ve dlinya ¢apinda yurdtulen girisimlerin koordinasyonunun saglanmasinda tele-
komunikasyon sektorinin en temel alt yapiyi sagladigini ortaya koyuyor. Sermayenin telekomani-
kasyon alanina yonelmesi ve geri ¢ekilmesini, sermaye gruplannin bu sektdrdeki yatinm miktarlan
ve 6zellestirme verileri Gzerinden gosteren Uger, séz konusu alana yénelme ve geri gekilisi Harvey'in
“zamansal ve mekansal ¢ozimler” kavramlanini kullanarak analiz ediyor. Bu gergevede Tirkiye'de te-
lekomdinikasyon sektoriinin sermaye gruplarina agilmasi, Tirk Telekom'un 6zellestirilmesi ve du-
zenleyici reformlar (izerine Uger'in yGrittigu tartisma, AKP ddneminde devlet-sermaye iliskilerinin
degisen boyutlarina iligkin ¢tkanmlarda bulunmamiza olanak saglyor.

"

Mustafa Eberlikdse’nin “Enerji Sektérinin Dénusuma ve HES Strecinde Birikim, Devlet ve Siniflar
baslikl yazisinda ise sermaye birikim sureci ve sermayedarlarin toplumsal iligkileri nasil donlsturdu-
§u sorusuna verilecek yanitin, bir sistem olarak kapitalizmin bitmis bir stre¢ olmasinda dedgil, farkh-
Iiklar yaratarak genisleyen ve bu dogrultuda derinlesmeyi strdiren bir dinamizme sahip olmasinda
aranmasi gerektidi ileri striliyor. Bu baglamda yazida, Turkiye'de enerji alanindaki dondsiman agi-
Ja ¢ikardig yeni pratikler ve bu pratikler iginde 6zel bir yeri olan Hidroelektrik Santralleri (HES'ler),
kapitalizmin bir sistem olarak tim toplumu nasll igine alarak genislediginin ilging bir 6rnegi olarak
inceleniyor. Yazida 1980'i yillarda korumaci-devletgi dénemin kurumlarini ve piyasalasma onundeki
engelleri ortadan kaldiran neoliberal reformlarin 200071 yillarda kurumsallasmasini nasil tamamiadigi
enerji sektorl Uzerinden gosteriliyor. Sermaye birikim sdrecinin 2000 yillarin basindan itibaren yeni
bir asamaya girdigini ve retken sermayeye dayali birikimin daha belirleyici hale geldigini ileri stiren
Eberlikose, bu stregte enerji sektérinin sermayedarlar icin hem yeni bir degerlenme alani olarak,
hem de Uretken sermaye olusumunun temel girdilerinden biri olarak &n plana ¢iktidini; HES Gretim
lisansi alma agamasindan kurulum sirecine kadar sermayedarlanin gosterdigi egilimlerin ve aldiklar
kararlann, birikim strecinin toplumsal bir iliski agina dénastagunin gostergesi olarak ele ainmasi
gerektiginin altini giziyor.

izleyen iki yazi AKP iktidan déneminde sadlikta déniisim programina farkli noktalardan odakla-
niyor. “Herkes icin Sagliktan Paran Kadar Saghga: Tirkiye'de Saglik Politikalaninin Neoliberal Déni-
simu” baglikli yazistyla Ecehan Balta, AKP hikdmetinin 2003 yilinda agikladigi Saglikta Donigim
Programi'nin, 1980'lerden itibaren tim dinyada hayata gegirimeye baslayan neoliberal yapisal
uyum politikalan gergevesinde, sermayeye bir ilksel birikim yaratmak (malkstzlestirerek el koyma
streci) amacina hizmet ettigini ileri srtyor. Bu baglamda yazida, sosyal politikadan anti-sosyal po-
litikaya gecisin Turkiye'deki baglica gdstergelerinden biri olan saglik alaninda yasanan dénisuman
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belli baslt kurumsal diizenlemeleri tartisiliyor. Balta, ayrica, saglik kavraminin en genis haliyle tartisil-
masi gerektigi tespitinden hareketle, saghigin temel bir belirleyici olan saglikli bir gevrede yasama
hakki Gzerinde durarak igme suyunun &zellestirildigi, barinma olanaklarinin giin gegtikge kisitlandigi,
atmosferin kirlendigi ve kiresel iklim degisikliklerinin belirteyici oldugu bir ortamda, saghgin zaten
mutlak bir hak olmaktan ¢oktan gikmis ve geri kazaniimasi igin gok boyutlu olarak micadele edilme-
si gereken bir talep haline geldigini ileri strtyor.

Ali Serkan Mercan “Turkiye'de Saglik Sisteminin Neoliberal Yeniden Yapilandinima Sdrecinde Kamu
ilag Politikalar: Devlet Miidahalesinin Degisen Bicimleri” bagligini tasyan, sosyal giivenlik harcama-
larinin ikinci byik kalemini olusturan ilag harcamalarindan yola gikarak son dénem kamu politika-
larini inceledigi makalesinde, yine AKP déneminde uygulanan Saglikta Dénusim Programi zerine
odaklaniyor. Yazida, insanlarin yasamina birebir dokunan alanlann basinda gelen devletin ilag alim
politikalan ele alinirken, sorun hem tarihsel hem de teorik bir baglamda irdeleniyor. Mercan, son
yillarda ilag piyasasina yapilan midahalenin, devietin neoliberal minimal devlet anlayigindan bir sap-
ma gibi gordlemeyecegdini, bunun sadece “daha az devlet, daha fazla piyasa” seklindeki neoliberal
politikalarin surdirilemezliginin bir kaniti oldugunu etkileyici bir bigimde gosteriyor. Bu gergeve-
de yazida, devletin ilag alaninda fiyatlandirma ve geri 6deme politikalar ile strdirilen dogrudan
mudahalelerinin, gogu zaman yonetisim uygulamalar iginde piyasa aktorlerinin sikayetlerine neden
olsa da, butge agiklarini kapatma ve uluslararasi piyasalara eklemlenme iglevleri agtsindan, neoliberal
politikalarla gelismeyen aksine onu glglendiren icerigi etkileyici bir bigimde vurgulaniyor. Makalenin
ampirik olarak zenginlestirilmig verilere dayanmasi da yazarin 6ne sirdiga savlarin gugluginin bir
kaniti olarak kargimiza ¢ikiyor. Mercan ayrica “global bltge” uygulamalarnnin devlet-sermaye iliski-
lerinin yeniden tanimlanmasindaki roliint gostererek, bir yandan dénisimin sadece piyasadan
kaynaklanmadigini gosteriyor, diger yandan neoliberal dénemde devletin kamu politikasi araglarini
tumuyle elinden gikarmadigini belirtirken, bunun sinirlarini da ortaya koyuyor.

“Sosyal Politika ve Emek Piyasasi Politikalan incelemelerinde Ana Akim Yaklagim Olarak Yeni
Kurumsalcilik(lar): 2000'lerde Yunanistan, ispanya ve Turkiye'de istihdam Politikalannda Dénisim”
baslikli yaziy: kaleme alan SGmercan Bozkurt ise devlet-sermaye iliskilerinin aldidi yeni bigimi Mark-
sist bir ger¢eveden kurumsalci analizlerle hesaplasarak yurGtiyor. Son dénemde sosyal politika ve
emek piyasasi politikalarina iligkin tartismalarda 6n plana gikan yeni kurumsalci yaklagimlarin, ana
akim yaklagimlar ve politikalarla érttsen yonlerinin tartisiididr yazi, esas itibariyle istihdam politika-
lanna yogunlasiyor ve 2000'li yillarda Tirkiye, ispanya ve Yunanistan'da hayata gegirilen istindam
politikalarini ve bu politikalardaki ortak egilimleri elestirel bir cercevede analiz ediyor. Bozkurt bu
egilimlerin temel belirleyeninin, 6zgul tarihsel bir sistem olarak kapitalizmi ve kapitalist donisimleri
ihmal eden, sinifsal iligkileri buyuk 6lgtide dislayan, toplumsal gergekligi anlama ve anlamlandirmada
kurumlara agiklayici guc atfeden ana akim politikalar ve bu yaklagimlara eglik eden betimsel olarak
zengin fakat analitik bakimdan sinirl alismalar ortaya koyan yeni kurumsalcr yaklagimlar oldugunu
son derece bitinlikli bir bicimde ortaya koyuyor. Ug érnek tilke 6zelinde istihdam politikalannin
200011 yillarda gegirdigi dontgtmleri tarihsel materyalist bir perspektiften yola gikarak derinleme-
sine analiz eden Bozkurt, tarihsel sureg icinde sekillenen sinif iligkilerinin bu 6zgul baglamlardaki
seyrine yonelik calismalar icin dnemli bir cergeve sunuyor.

Funda Hulagu, “Burjuva Devlet Formundan Kagis Yontemi Olarak Neoliberal Polis Reformu: Tarkiye
Ornegi” basligini tastyan, neoliberal dénistimiin kamu yénetimindeki énemli ayaklarindan olan ne-
oliberal polis reformunu inceledigi makalesinde, dncelikle reformu anlamak igin polis aygiti ile dev-
let arasindaki iligkiyi ¢dzimlemek gerektigini belirtiyor. Konuyla ilgili teorik bir tartigma gelistirmeye
calisan yazar, Marksist kapitalist devlet tartigmalarinda, burjuva devletin riza uygulamalan Gzerinde
gokea duruldugu halde zor uygulamalar yeterince ele alinmadigini belirtiyor. Bu gergevede devlet
aygitinin zor iliskisinin sinif temelli bir ¢oziimlemesini yapmaya girisen Hilagu, boylelikle neoliberal
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degisim dalgasinin sampiyonu olarak kabul edilen polis aygitindaki reformun arkasindaki mantiga
ve niteliklerine isaret etmeye ¢alistyor. Bir bagka deyisle, polis reformunun burjuva devletini ve onun-
la birlikte modern siyasal alani agiklayan bir olgu olarak ele alindi§i makalede, ayrica polis aygitinin
degisimi nasil kavradigi Gzerinde de duruluyor. Bu konuda, 6zelikle polis teskilatinin iginden yeni
kusak polis akademisyenlerin ve Ust dlzey gorevlilerin yazdiklarina bagvurulmasi da ampirik ve soy-
lemsel agidan makaleyi glglu kilan bir unsur olarak karsimiza gikiyor. Hilagu, ayrica polisin Turkiye'de
kendisini nasil bir sivil toplum aygrti olarak kurguladigini Toplum Destekli Polislik uygulamasi Gzerin-
den gosterirken, polis reformunun sermayenin toplum (zerindeki egemenligini yeniden kurmasi ve
hakimiyetini tesis etmesi agisindan islevini bir kez daha vurguluyor.

Dosyamizin son yazisini, alternatif kamusal sorununa ve alternatif kamusalliga gegise odaklanan
gahsmalar igin ufuk agici teorik bir tartisma yuraten Koray Yilmaz'in “Alternatif Kamusalin Politik Eko-
nomisi: Teorik Bir Tartisma ‘Genel Olarak Sermaye’den ‘Genel Olarak Birlige’ baglikli galismasina ayir-
dik. Yilmaz Tirkiye'de &zellikle son dénemde yeniden giindeme gelen alternatif kamusal olgusuna
odaklaniyor ve bu olguyu elestirel politik iktisat ¢ergevesinden tartismaya aglyor. Yazar alternatif
kamusal tartismasini, kapitalist nitelikli kamusalin ekonomi politigine genel karakterini veren dina-
miklerin elestirisi baglaminda yirutiyor. Bu baglamda, hem kamuyu farklilik, demokrasi, katilim, tar-
tisma alani gibi kavramlar temelinde kamusal alana indirgeyen yaklagimlara hem de kamuyu sadece
devletin gesitli alanlardakipolitikalan baglaminda tartisan yaklasimlara saglam ve kapsayici bir elestiri
sunuyor. GinumUizde kamusal olanin, sermaye iliskisi baglaminda gergeklik kazanan bir varolusa
sahip oldugu digincesinden hareket eden Yilmaz, kamu-kamusal olan ve kamusal alan kavramlarini
ve bunlar arasindaki ayrimlari ortaya koyduktan sonra bu tespitlerini Marx'in “genel olarak sermaye”
kavramindan hareketle dogrulamaya yéneliyor. Bu tartismayi genel olarak sermayenin temsilcisi ola-
rak nitelenen “bireysel sermaye” kavrami Gizerinden somutlastiran yazar bireysel sermayenin bir for-
mu olan anonim sirketlere odaklaniyor. Bu noktada “genel olarak sermayeden”, “genel olarak birlige”
gegisi isaret ederek 6Gnemli bir tartismanin temel gergevesini sunan Yilmaza gére bu gegisin anlam,
emek glicinun degisir sermayeye, paranin ise para sermayeye donisimunin sonlandinimak zo-
runda oldugudur. Yazida Pierre-Joseph Proudhon ve Marx'tan hareketle “birlik”, alternatif bir kamu-
sala gegisin en 6nemli formu ya da “karsit kamusal alanin” en geliskin bir bigimi olarak tartisilirken;
*genel olarak birlik”, alternatif bir kamusatin kendisi olarak ele alintyor.

Pek ¢ok sayimizda oldugu gibi bu sayimizda da bir kitap elestirisi yer aliyor: Ayse Cebeci’nin Bilme-
digimiz Kapitalizm: Gizli Elin Kurumsallagmasi YOIKK isimli kitabini tanitan Ahmet Zaifer, toplumsal
gergekligi incelemenin ve etrafimizda olup biten degisimi anlamlandirabilmenin iliskilerin, yapila-
nn ve aktorterin hem ¢oklugu hem de i¢ ice gegmis olmalarn nedeniyle zorlu bir stireg oldugunu,
Cebeci'nin galigmasinin ise bu zorlugun Gstesinden hakkiyla geldigini vurguluyor. Kitabin ayrintilar-
na girmeden 6nce diinyada ve Trkiye'de son ddnemde yasanan yogun ve kesintisiz reform streci-
ni analiz eden anaakim ve elegtirel ¢aligmalarnn birgogunun yizeysel ve tekyonli oldugunu ortaya
koyan Zaifer, 6zellikle hakim analizlerde farkh stregler, iliskiler ve 6zneler arasindaki igsel baglantinin
ya kurulamadigini ya da gergeklikten kopuk ele alinmalar nedeniyle yagsanan degisimin ve aktorlerin
kavranamadigini vurguluyor. Yazar, buna karsin Cebecinin devlet/kamu yénetimi reform strecinin
tam ortasinda yer alan ve sureci hem insa eden hem de siiregte insa edilen YOIKK'i inceleme oda-
gina alarak, hem sermaye ve devlet arasindaki iliskilerin aldigr yeni bigimi hem de toplumsal iliski-
lerin tumind yani “bilmedigimiz kapitalizmi” derinlemesine inceledigini belirtiyor. Kitabin mevcut
reform analizlerinden en temel farkinin diyalektik yénteme bagvurmasi oldugunun altini gizen Zai-
fer, Cebeci'nin son ddnemde yasanan topyekun degisimin kavranabilmesi ve gergekligin tespiti igin
onemli bir alternatif ¢ergeve sundugunu vurguluyor.



