Bu Sayida

Merhaba,

Ozgir bilimsel ugras yerine is ve onur micadelesiyle kargi kargiya birakilan Praksis emekgileri
ve onlarin micadelesini kendi onur miicadelesi sayan Praksis dergisi agisindan, bu sayinin konusu-
nun ge¢mis degil gelecek oldugunu oncelikle vurgulamak isteriz: Bu sayimizin editérleri arasinda
da yer alan, kirstlerinden uzaklagtinilan arkadaslarimizin en kisa zamanda islerine dénmelerini umuy-
or, bizim i¢inde bir onur sorununa dénugen hakli miicadelelerini kendi micadelemniz sayiyoruz.

1917, Ruslann devrim yiliydi, Subat’ Ekim izlediginde halklarin devrim yili oldu: Say
¢agnmizda da belirttigimiz Uzere, Birinci Dinya Savasi'min sonunu da getiren biylk olay,
Rusya'da patlak veren Ekim Devrimiidi.Modern siyasal disincelerden sosyalizme kaynaklikeden
siyasal is¢i hareketindeki bir sigramaya karsilik gelen bu buyUk tarihi olay, yalnizca Birinci Dinya
Savasi'nin sonunu getirmekle kalmadi; butlin bir burjuva devrimleri ¢aginin hasta adam(lar)
olarak isaretledigi ancak ortadan kaldiramadigi U¢ blyUk Dogu Avrupa Imparatorlugundan
birini Rus Garligini dogrudan, Avusturya-Macaristan ve Osmanli Imparatorlugunu ise Birinci
Emperyalist Savas'in sonuglarina bagli olarak dolayli sekilde sona erdirdi. 1917 Ekim Devrimi
dlnya siyasal cografyasint degistirdi ve yaratti§i yeni tipte devlet yikilana kadar da dinyada
hakim olan iki kutuplu bu siyasal cografya oldu.

Ekim Devrimi'nin dinya ve bolge siyasal cografyasina etkisinden daha buyik olan &ne-
mi, kurdugu, “proletarya diktatorligu” olarak adlandirilan yeni tipte devlete iliskin tartismalar
tarafindan belirlendi. 1917 Ekim Devrimi 6ncesinde de, siyasal is¢i hareketid inyatarihsel sahnede
yerini almisti, kuskusuz. Bu hareket ilk kez 1848 Devrimleri ile “sosyal cumhuriyet” siar altinda si-
yasal sahnede belirdi ve modern siyasal ideolojilerden sosyalizme toplumsal bir gu¢ kazandird..
Komdnist Manifesto durup dururken agida gikmamis, siyasal isgi hareketinin tarihsel 6nemini ve
devrimci niteligini kavrayan Karl Marx ve Friedrich Engels, bu metinle, tarihte gériinir olan bu yeni
Ozneye-proletaryaya butinsel bir program, kendilerini dnceleyen Utopik sosyalizme bilimsel bir
nitelik kazandirmiglardi. Bunun, idealist diyalektigi icerip asan diyalektik materyalizmin bir sonucu
oldudu, Ekim Devrimi'nden sonra Rusya'da hakim olan resmi felsefe tarafindan benimsenmistir.
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28 Eylul 1864'te Londra'da yapilan bir toplantida ilan edilen Birinci Enternasyonal, resmi adiyla
Uluslararasi iggi Birligi, siyasal isgi hareketinin ilk birikimini yansitiyordu. Genellikle, iginde Marx,
Engels ve Bakunin gibi entelektuellerin bulundugu ve bunlarin birbiriyle tartisarak ayristig bir fikir
kulibi zannedilen bu 6rgut, kendi belgelerine gore sekiz milyon Uyeye ulagan devasa bir yaptyd:.
Birinci Enternasyonal, ¢esitli Ulkelerden sendikacilari, anarsistleri, Utopik sosyalizmi savunanlari,
ltalya’nin birlesmesini savunan cumhuriyetgileri, sémirgecilige karsi micadele eden Polonya ve
[rlanda gibi ulusal hareketlerin aktivistlerini bir araya getirmeyi bagardi. Birinci Enternasyonal'in,
siyasal is¢i hareketinin bu ilk buylk 6rgutinin Ustlendigi ilk eylemi, Blanquici (Louis Auguste)
ve Proudhoncu (Pierre-Joseph) aktivistlerin rengini verdigi, 18 Mart'ta baglayan ve 28 Mart
1871'de ilan edilen Paris Komind'ddr. Koman ile siyasal isgi hareketi, yeni tipte siyasal iktidar/
hakamet olugturmayi ilk kez denedi. Paris Komand'nan yenilgisi, dolayl olarak bu érgatian so-
nunu da hazrrladi. Bu 6rgltsel deneyimden sonra siyasal isgi hareketi, Friedrich Engels’in teorik
kilavuzlugunda ve Alman Sosyal Demokrat lsci Partisi dnciliginde, Koman'den ¢ikardigi dersleri
arkasina alarak, Ikinci Enternasyonali kurdu. lkinci Enternasyonale (ye is¢i partilerinden bazilari
kisa zamanda kitleselleserek ve segim kazanarak, kapitalist devletler icinde hikimet etme ya da
hidkumete ortak olma yoluyla siyasal iktidar fethetme basansi gosterebildi. Bu anlamda, Ekim
Devrimi, siyasal is¢i hareketinin dinyada elde ettigi ilk basarih siyasi iktidar denemesi degildi ama
devlet mekanizmasinin timayle bir isgi partisi tarafindan ele gegirildigi ilk deneyimdi.

Paris Komdnl 72 gln sdrmustd, 1917 Ekim Devrimi‘nin bir is¢i devrimi olup olmadidi ka-
dar gergekte kag yil sirdugu de, siyasal is¢i hareketinin bilegenleri arasinda tartisma konusu-
dur. Siyasal is¢i hareketi igindeki devrim kargitlari, onu daha ¢ok Bolsevik azinigin Jakoben bir
darbesi olarak gorduler. Bu alanda devasa bir yazin vardir: Bolsevikler siyasi tarihlerinde, sadece
Rus Sosyal Demokrat Partisi'nin Bolgevik adini aldiklari Kongresindeki anzi bir oylamada ve Ekim
Devrimi‘nin arifesinde bir siyasal ¢ogunluga karsilik geldiklerinden, 6nderlik ettikleri devrim si-
yasal bir 5nciniin azinlik hareketi, bir siyasal darbe olarak kabul ediime egilimindedir. Diger yanda
ise, tarihi gergekleri daha gok yansittidi agik olan kabul vardir: Ekim Devrimi, siyasal 6ncilagini
Bolseviklerin yarattiada, kitlelerin aktif katihmina dayanan, John Reed'in kitabinin adiyla, Diinyay:
Sarsan On Gun'ddr.

Bu kabulu paylagan Devrim yandaglarimn durumu daha karmagiktir: Devrimin 1921'de 10.
Kongre'de bizzat Lenin’in katkisi ile sonimlenmeye bastayip Lenin‘in lima ile de tumiyle sona
erdigini ileri siren anarko-sendikalistler, 1929'da Trogkist Muhalefetin eziimesi ile is¢i demokrasinin
burokratikisgidiktatorligu tarafindan bastirildigintileri siren Trogkistler, Stalin tarafindan 6ncaluk
edilen karsi-devrimin devrimi bogdugunu benimseyen Trogkistler, 1930'larda nihai olarak dev-
let kapitalizmine gegildigini savunan baska tlr Trogkistler, Stalin 6lince Kruggev'in kargi-devrim
yaptigini ileri stren Stalinistler, nihayet, 1989'daki ¢okusine kadar bu devletin sosyalist oldugunu
savunagelmis Sovyetikler... Cesitlendirilip, ¢ogaltilabilir.

Objektif olan, her ikisi de Paris Kominu‘'nde bir is¢i hUkimeti nlivesi géren siyasal isgi
hareketinin bu devrim sonrasinda Il. Enternasyonal gelenegini sirdiren “sosyal demokrat”ve ll.
Enternasyonalfi kurarak“komunist"adini alan iki ana akima b6lindigi ve Ekim Devrimi sonrasinda
buyuk oranda Stalin 6nderliginde insa edilen yeni tipte -genellikle liberal elestirmenleri tarafindan
totaliter olarak, sosyalist elestiricileri tarafindan ise burokratik otoriter olarak nitelenen- devletin
72 yil varhigini srdirddgadar. 72 yil sonra bu devlet ve benzeri otokrasiler, bazilarina gére halk
demokrasileri, birer birer ama hizlica kapitalist devletlere dénustuler. Ozellikle, bu toplumlarda
*sosyalist Gretim tarzinin yerini kapitalist Gretim tarzi aldi* demekten kagindik; zira, sol arasinda,



1
Bu Sayida | 9

SSCB ve baglasigr halk demokrasilerinde hakim olan Gretim tarzinin gergekte kapitalist olduguna
dair tezler de az degildir ve biz bu Sunug'ta herhangi bir tezin yaninda dedgiliz.

Boyle bir yanliga temel olusturacak bir nesnellik de yok: Ginimizin didnyasinda, Paris
Komiund'nden “Koman Dersleri® gikararak Buydk Ekim Devrimi'ni gergeklestiren siyasal akim
benzeri bir akimin varhigindan s6z etmek gugtar. “Ekim Dersleri’, olsa olsa siyasal iggi hareketinin
birligini ve yeniden kurulusunu sadlayacak bu tdr bir dinya-tarihsel akimin kolektif bilincinin
Grana olabilir. Biz 100. Yilinda 1917 Rus Devrimi sayimizda, insan bilimlerin her alaninda, ézellikle
tarih, iktisat, siyaset bilimi ve hukuk alaninda ¢aligan bilim emekgilerinin ve Devrimin yarattidi yeni
estetidi ve felsefeyi hatirlayan sanat ve felsefe emekgilerinin 100. Yilinda Ekim Devrimi'ne nasil bir
6nem ve anlam verdiklerini dosyalamak istediysek de, yeterli sayida makale ve katkinin yoklugu
nedeniyle, esas olarak sdylesilere dayanan 6zel bir bolim olusturma ihtiyaci duyduk.

Bu nedenle 100. Yilinda 1917 Rus Devrimi baghkli bu sayimiz, bir 6zel bélim ve onu izleyen
hakemli makalelerden olusuyor.

Ozel bolimde, ilk olarak, alanindaki otoritelere dayanarak hazirladigimiz Rus Devrimi Kronolo-
jisi yer aliyor.

Ozel bolamde, ikinci olarak, gonderilen sorulara verdikleri yanitlarla, Masis Karkgugil, Metin
Gulhaoglu, Sungur Savran, Mahir Sayn, Yusuf Zamir yer aliyor.

Soylesi katimcilarimiz, Ekim Devrimini batin boyutlariyla ve farkli tezleriyle ele alyorlar.
Soylesileri okudugunuzda, tarihin emekgiler ve ezilenler cephesinde de bir uzlagidan ¢ok bir savag
alani olmayi strdirdiguna gérdyoruz.

Ozel bélimde, son olarak, sorulara makale batinliginde yanit veren Emre Tansu Keten'in
hakem incelemesinden gegmeyen yazisi yer aliyor.

Bu 6zel boéluman ve izleyen makalelerin, Tirkiye'de 100. Yil vesilesi ile yapilan 6zel yayinlarla
birlikte Ekim Devrimi’'ne dair genis Turkge kaynakgaya eklenecedini umuyoruz. Tarkiye'de 100. Yil
nedeniyle vgiye deder epeyce 6zel yayin yapildidini da belirtmek isteriz.

Bu yaynlar arasinda, Hall Draper’in bey ciltlik Karl Marx'in Devrim Teorisi (Karl Marx’s Theory
of Revolution) adli kapsaml galismasi henuz bulunmuyor. Proletarya Diktatérlidi Tartismasi adli
onemli eseri daha 6nce ¢evrilen Draper’in bu bes cildi, siyasal iggi hareketi ile Ekim Devrimi
arasindaki iliskiyi tarihsellestirebilmek agisindan, Ekim Devrimi 6ncesi Marksizmin bakig agisini
Marx'a dayanarak ansiklopedik bir berraklikla sunuyor.

Gerek bizim sayimizda gerekse de bu 6zel yayinlarda yer almayan 6nemli bir bagka goras, Im-
manuel Wallerstein'a aittir. Bir paragrafla bu eksikligi gidermek mimkan dedilse de, Wallerstein'in
bakiginin, Rus Devrimi'ne dair yaygin yazindan kokli bir farklihg icerdigini belirtmek gerekir.
Wallersteinin “dinya sistemi® olarak bilinen, “tarihsel kapitalizm® gorigu olarak da 6zetlenebi-
lecek yaklagimi iginde, diinya-tarihsel sonuglari olan iki devrimci dénem 1848 ve 1968'dir. Siyasal
iktidarin fethiyle sonuglanan Fransiz Devrimi ve Rus Devrimi'ni merkezine alan ¢6zimlemeler, tikel,
tarihsel kapitalizmin dinya sistemi icindeki gelismesini anlamaktan yoksundur. Bu bakig agisindan
Rus Devrimi'nin, SSCB ¢okmeden ¢ok 6nce de bir tir tarihsel kapitalizm ici modernlesme/gelisme
surecinin baglangici olarak goraldagana belirtmeliyiz.

Rus Devrimi ile ilgili 6zel boélum digindaki ilk yazimiz, Mustafa Bayram Misir'a ait. Misir, dncelik-
le, Rus Devrimi’'nin megruluguna ve demokrasi konusundaki tartigmalara odaklaniyor. Ekim Ayak-
lanmasiyla birlikte iktidara gelen Bolseviklerin iktidar organi olarak Sovyetlere dayanarak asagidan
bir isci ve koyli demokrasisi kurma taahhiadinde bulundugunu ancak bunu yapamadiklarini ileri
strdyor. Misir'a gore, bunu yapamamig olmalan, Ekim Ayaklanmasi'nin tarihsel mesruiyetini orta-
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dan kaldirmaz. Ekim Ayaklanmasi, bir darbe degildir. Misir makalesinde devamla, Lenin ve Trogki
onderligindeki gizginin devletin siyasal bir devrimle sénumlenebilecedini ya da hizla sénimien-
meye baslayacagini varsaydigini, devlet sénimlenmedidi gibi Bolseviklerin devlet mekanizmasin-
da yerlerini aldigini gozluyor. Boylece, Rus Devrimi, sosyalist demokrasiyi kapitalist demokrasiye
alternatif olarak gelistirememis, agiga gikan Sovyetik siyasal bigim evrensellestirilememistir. Rusya
ve Dogu Bloku Ulkelerindeki tek parti otokrasilerinin Bati digi bir hizi modernlesme deneyimi
olarak kapitalist Gretim tarzina eklemlendigini gézleyen Misir, makalesinde, bunun nedeni olarak,
ikili iktidar stratejisini g steriyor. Misir'a gore, “lkili iktidar stratejisi, devleti hakim siniflarin elindeki
bir arag olarak géren devlet kuramindan doddu. Halbuki modern devlet, siyasi iktidar ve kamu hiz-
metinin birligidir. Devletin sénimlenmesi stratejisinden vazgegmeyecek bir sosyalist demokrasi
dasuncesi bu birligi gozetmekzorundadir. Sosyalist demokrasi ancak ve sadece 6zyonetimin ger-
¢eklesme bigimi olabilir. Ozydnetim, federatif erki ve komunal erki diyalektik birligi iginde serbest
birakan bir anayasal demokrasi iginde gelisebilir. Bu anayasal demokrasinin iki temel ilkesi, 6ze/
mudilkiyete karsi bireysel miilkiyet ve siyasal tahakkime karsi 6zyénetimdir®. Misir, makalesinde, Bol-
seviklerin Ekim Ayaklanmasi sonrasinda iktidar aldiktan sonra izledikleri -Kurucu Meclisin dagitil-
masl, Sovyetlerin partinin ¢evre érgutlerine dénustirulmesi, is¢i denetiminin ortadan kaldirilmasi,
uluslarin kendi kaderini tayin hakki, tek Glkede sosyalizm politikasina baglanan enternasyonalizm-
taktiklerini elegtirel bir bakisla ele alarak bu sonuca variyor.

“Sovyetler Birligi'nde Toplumsal Muhalefetin Bir Gértinglst Olarak Samizdatlar ve Tamizdat-
lar” baglikli yazisinda Emek Yildirim, Ekim Devrimi 6ncesinde devrimci Rus mubhalifler tarafindan
yodun bir bigimde kullanilan yeralti yayincilik faaliyetinin, devrim sonrasindaki yillarda degisen
icerigine ragmen, Rus siyasal kultirinin énemli bir 63esi olma 6zelligini korudugunu; ¢unkd,
Rus politik kultirinu olusturan ana yapinin Gzerine inga edildigi zeminin bir yanda -hayli saglam
geleneksel koklere sahip- paternalist ve otoriteryan bir siyasal iktidar ile diger yanda her kosulda
bir bigimde filizlenen direnis kultiruinun bir aradaligi Gzerine kuruldugunu ileri sdrdyor. Yazara
gore, bu badlamda, Sovyet dénemi toplumsal muhalefetinin varh@ini ortaya koyabilecegi ve
sesini kitlelere iletebilecedi bigimde kullandidi yeralti yayincilik faaliyeti olgusunun en dnemli
orneklerinden birisi de samizdatlar ve tamizdatlar aracidir. Bu nedenle yazar, ¢aliymasinda, Rus
cografyasindaki politik ve toplumsal muhalefet igin dnemli bir mecra olan Rus yeralti yazinin
Sovyet dénemi yaziminin tezahirlerinden biri olan kagak yayinlar, “samizdatlar ve tamizdatlar® Gz-
erinden Sovyetler Birligi'ndeki toplumsal muhalefetin varolus kogullarini irdeliyor.

Armagan Tulunay, “Ozgrlige Yurlyen Kadinlarin Ulkesi: Ekim Devrimi'nden Sonra Sovyet
Toplumu” baslikli makalesinde, Sovyet deneyiminin, isgi sinifinin toplumsal devrim programinin,
kadinlann kurtulusu igin bir sinav oldugunu vurguluyor. Yazar, Ekim Devrimi'nin ardindan ku-
rulan is¢i devletinin, egitimden evlilik ve bosanmaya, kirtajdan isguclne katilima, siyasal
orguitlenme gabalarindan bakim iglerinin kolektiflestiriimesine kadar birgok farkli alanda énemli
kararlar aldigini ve hayata gegirdigini gosteriyor. Bu baglamda, yazara gére, “Jenotdel deneyimi
ve Misliman kadinlarin yasadidi topraklardaki geligmeler bu siregte dnemli ve belirleyici bir
yerde durmaktadir. Geng isci devletinin ilk yillarinda atilan adimlarin sureklii hale gelmemesinin,
muhafaza edilmemesinin Sovyet Birligi'nde yasanan burokratik yozlagma ile yakindan bir iligkisi
vardir. Kadinlarin kurtulusu agisindan Sovyet deneyiminin bagsarisizliklari Marksizmden dedgil,
onunla kargitlik iginde, birokrasinin tek Glkede sosyalizm programindan ileri gelmektedir”

Devrim, batin blydk déndsamlerin baslangiglarinda oldugu gibi, gergeklesir gergeklesmez,
danyada yasayan insanlara, emek sermaye ¢eliskisini ve bunun iktidar micadelesinin asli baglami
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oldudunu salt iktisadi dizeyde degil siyasal dizeyde de gorindr kildi. Kapitalizmin birinci
kuresellesme doneminin yaratud: Birinci Emperyalist Paylagim Savagi'nin acilari Gzerine de hem
somurgeci Ulkelerin ezilen ve emekgilerine hem de sémdurge halklara, bir yanda emperyalistler
diger yanda ezilen halklar oldugu gergedini hatirlatti. Birinci Dogu Halklari Kurultayi’na Baskan
segilen Zinovyev Ugiinci Enternasyonal’in; “Dolayll ya da dolaysiz bazi uluslann ayricaliklarini
diderlerinin zararina olarak savunan, sémiirgelerdeki esarete karsi tavir takinmayan, dedisik ren-
kte ve irktaki insanlar arasinda insan haklan konusunda ayinm gbzeten, sémdirgelerdeki sildhii
ayaklanmalarin isini kolaylastiracagina metropollerin burjuvalarina sémiirgeler lzerindeki egemen-
liklerini siirdirebilmeleri icin yardim eden, Irlandada, Misirda, Hindistanda Londra plitokrasisine
karsi ayaklanmis olanlari elinden geldigince desteklemeyen Ingiliz sosyalisti, proletaryanin give-
nine, ona vekalet etmeye Idyik olup olmadigini bir tarafa birakin, kursunlanmayi en azindan yiziine
bakilmamay hak eder” diyen kararini gururla paylagirken; Ingiliz emperyalizminin geng ama par-
lak politikacisi Winston Churchill, buna, “Bir eli ile kuzeyden ilerleyen Bolsevik ordulara dider eliyle
gtineydeki rencide olmus Araplara uzanan Kiguk Asyanin yiksek daglik arazilerinde, hasin ve cen-
gaver karakterde yeni bir gli¢ ortaya ¢ikmigtir. Rus Bolsevizmi ve Tirk Mislimanhgi arasindaki gi¢
birligi‘cok sayida devlet igin tehlike dolu birolay olsa bile, diinyadaki hi¢bir devlet igin biitin Musliman
devletlerin en biiyigiiolan Britanya Imparatorludu igin oldugukadar tehlike dolu olamaz.(...) Tehlike
bugtin sadece, ya da asil olarak, (Ingiliz) adalanmizda bulunmuyor: Hindistan, Misir ya da Irlanda’ya
ne dersiniz? Saldinsina ugradidimiz blitin devrimci ve yikici dgelerle bunlar arasinda bazi baglantilar
olmasinin mimkdin oldudjunu disinmiyor musunuz? Biitin bu hareketlerin dinyanin ¢ok farkii
kogesinden es zamanh olarak tiredidi gorildiginde, sanki tamamen Britanya Imparatorlugu'na karsi
uretilmis olan bir karmasa olduklar belli degil mi? Neden, mesela, Misirli asinlikgilarin Daily Herald'a
para vermeleri gereksin? Neden Lenin de onlara para génderiyor? Neden, Lenin, aym zamanda Sinn
Feine de para génderiyor. ? Issizlik ve ardindan, sikinti ve hognutsuzluk yaratma umudu icerisinde, yurt
icinde ticaret ve sanayide blyuk bir ¢okise yol agmak icin yodun ¢abalar harcandigin biliyoruz. (.
Diinya Savasindaki) Zafer meyvelerimizi calmak icin tasarlanan bir komplo var. Irlandali cinayet ge-
tesi, Misirl intikam topluludu, Hindistandaki provakatoérler ya da llkemizde bulunan ezeli vatan hain-
leri, Ingiliz ordusunun besinci kolunu (zerlerinde hissedecekler” diye cevap veriyordu. Churchill'in
bu cevabi, Amerika Birlesik Devletleri emperyalizmi tarafindan da benimsenerek, yizyidan daha
uzun zaman 6nce gergeklesen Fransiz Devrimi'ne muhafazakar ve dismanca bir tepki veren Ed-
mund Burke'un ¢agcilideolojik devamcilarina savaggadrisiolarak gérindiginden, uzun sire Rus
Devrimi, sadece yandag veya karsitlannin incelemesine konu olmustur.

Yuzyil geride kaldigi bugin bile ¢odunlukla yandag veya karsitlarinin inceleme konusudur.
Bu baglamda, Ekim Devrimi‘nin zorunlu bir sonucu da, Batida Churchill'in Ingiliz besinci kolu-
nun sicaklidyla isinan tirden Marksologlarin Gniversitelerin ve entelektdel faaliyetin dnemli bir
bilegeni haline gelmeleriydi. Ginimizde Tdrkiye’de Gniversiteler liberal demokratlara dahi ta-
hamml edemeyecek hale donusir, arkadaslanmizin hatirisayilir bir kismi karsalerinden edilirken
Ekim Devrimi saytsi yapmak da kolay olmadt. Ornegin, emperyalizm/ezilen halklar geligkisi
badlaminda bu sayimiza tarihgilerin 6zel bir ilgi gdsterecegini, Ekim Devrimi'nin Bati'daki etkisi
bilinir ve gérinar oldugundan, daha az bilinen, Ekim Devrimi'nin komsu Ulkelere etkilerine, Tark
Devrimi ile arasindaki iliskilere, 1920 Baki Dogu Halklari Kurultayi’na, Ekim Devrimi‘nin Ortadogu
ve Iran Gzerindeki etkilerine, Komintern'in Dodu serivenine dair 6zgiin makalelerin dergimize
ulasacagini umuyorduk. Belki de, Praksis, tarihgilerin dikkatle izledigi bir mecra olmadigindan olsa
gerek, belki de Ulkemizin iginde bulundugu kosullar nedeni ile bu konuda katkilar sinirli kald..

1n
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Onemli bir katki “Ekim Devrimi ve Ermeniler” makalesi ile bir Olaganisti Hal Kanun Hikminde
Kararnamesi ile haksiz yere kdrsasinden uzaklastirilan Candan Bademden geldi. Badem'in
makalesinde belirtti§i Gzere: Ermeni milliyetgilerinin partisi Tagnaklar 1914 Adustos'undaki
kongrelerinde aldiklan karara ragmen Birinci Dinya Savast'nda tarafsiz kalmadilar ve Rusya'da
Ermeni gonalla taburlar kurup Rus ordusu saflarinda savastilar. 1917 Ekim Devrimi ile iktidara
gelen Bolgevikler, Rusya Imparatorlugunun uglarinda ve bu arada Kafkasya'da gigli bir mu-
halefetle karsilastilar. Bolgevikler hemen baris isteyerek iktidara gelmiglerdi ve Almanya, Avusturya
ve Osmanli Devleti ile hemen barig gorismelerine basladilar. Dogu Anadolu’daki Ermeni milli-
yetgileri ise bolgeyi ellerinde tutabilmek igin sayilari yetersiz oldudu igin Rus ordusunun ¢ekilmes-
ini istemiyorlardi. Bu durum onlar Bolseviklerle karsi karsiya getirdi. Badem, makalesinde, Fransa,
Ingiltere ve ABD'nin yardimiyla bily(k bir Ermenistan kurmayi hayal eden Ermeni milliyetgilerinin
gergekgi davranmadi@ini, sonugta, TBMM ordusuna yenildiklerini ve yeniden yok olma tehlikesiyle
karsilastiklarinda, Sovyet iktidari ve Kizil Ordu’'nun kigik Ermenistan’t yok olmaktan kurtardigini
vurguluyor.

Sayimizin odaklandidi 6zgil konu digindaki yegane yazimiz Arif Kosar'a ait. Kosar, Hardt ve
Negri'nin maddi olmayan emek teorisini elestirel bir bakisla ele aliyor. Kosar'a gore, Michael Hardt
ve Antonio Negri ginimuz kiaresel kapitalizminin yeni hegemonik gicinin maddi olmayan
emek oldudunu ve diger emek tarleri Gzerinde gugla bir etki yarattigini ileri sirdyorlar. Yazarlarin
ileri sirdadu maddi olmayan emek kavrami, bilgi, fikir, sembol, kodlar, enformasyon, iletigim,
iligki veya duygusal ifade gibi ‘Gran’ya da hizmetlerin dretimine vurgu yapiyor. Yazarlar, islerin
bilgiye dayali, yaratici, iletisimsel hale geldigini, teknolojik gelismelerle emekgilerin de bu vasiflari
kazandi@ini, bunun yeni bir kolektif 6zne olan ¢oklugun sosyo-ekonomik temeli oldudunu
varsaymaktadir. Kosar'a gére, maddi olmayan bir dinyada yasadigimiz izlenimi yaratan bu tez,
yontemsel olarak, sermaye iliskilerinin tim Gretim ve degisim sureci Gzerindeki hegemonyasin
gozardi ederek emekgilerin drettikleri Grinan niteligi Gzerinden ayristirdidi ve Bati-merkezci bir
yaklagimla hegemonik bir sosyo-teknik emek tard tanimladidi igin yontemsel olarak hatalidir.
Yontemsel sorunun yaninda, tezin merkezini olusturan ¢addag kapitalizmde islerin ve iscilerin
genel kitlesinin yaratici ve entelektiel hale geldidi iddiasi da ampirik olarak dogrulanmamaktadir.

Gelecek sayimizda, gelecek umudunu ¢odgaltarak bulugmak Gzere. ..

EXE



Bu Sayida

Dergimiz yayina hazirlanirken ¢ok sevgili arkadasimiz, Yayin Kurulu Gyemiz Nuray Ergines’in
yakalandi@i hastaliktan kurtulamayarak hayatini kaybettigini 6grendik. Nuray, uzun zamandir tipki
hayata direndi@i gibi 6limcal bir hastalida kargi da micadele ediyordu. Hastalida karg direnisi
de hayattaki micadelesine benziyordu: Mitevazi, kimseye darilmadan, zor anlarda bile negesini
kaybetmeden, umudu ¢odaltarak...

Onu ¢ok erken kaybetmenin acisi elbette bize anisini yagatmanin bir sorumluluk oldugunu
bundan sonra da ¢ikaracagimiz her sayida hatirlatacaktir.
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