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Praksis dergisinin elinizdeki 54. sayist hayatn her alanina etki eden iktisadin,
kuramsal, ideolojik ve politik boyutlariyla elestirisine ayrildi. Bu kapsamli sayida,
biri dosya dist davetli yaz1 olmak iizere on adet 6zgiin aragtirma makalesine ve birisi
ti¢ farkli kitap iizerine kapsamli bir tartigmayi iceren toplam dort kitap incelemesine
yer veriyoruz.

Bir “dogma” olarak modern burjuva makro-iktisadinin Marksist bir elestirisi,
Veblen ve Foucaultnun izinden giderek neoklasik iktisat ve neoliberal iktidarin
elestirel analizi ve “Yeni Kurumsaler” iktisat tarihgiliginin giincel bir elestirisi dosyada
deginilen 6nemli konu bagliklarindan. “Finansal birikim”, ekolojik kriz golgesinde
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yesil biiyime” ve “kii¢iilme” tartugmalar ile neoliberal kalkinma ideolojisinin
“depolitizasyon” kavramu iizerinden incelenmesi ise yazarlarin odaklandigi diger
onemli temalar1 olugturuyor. Dosyadaki diger yazilarda, iktisat (economics)
kavraminin tarihsel seriiveni, Marx ve Aristoteles’e referansla “miibadele degerinin
dogas1” ve “etik-politik ekonomi” gibi kuramsal/ontolojik meseleler 6n plana gikiyor.

Dosyanin ilk yazisinda Serdal Bahge, modern burjuva iktisadinin bir takim “bos
temenniler” ve “kifayetsiz tespitler” ile agmaya ¢alisig1 “beka sorununa” odaklaniyor.
Bahge’ye gore gegirdigi evrimin sonucunda elindeki “son bilimsel kirinulars” da
kaybeden modern burjuva iktisads, 6zel miilkiyet, kapitalist meta iiretimive kapitalist
piyasa gibi ii¢ temel esasin asla sorgulanamadig bir “dogma” haline gelmistir ve bu
haliyle “¢6ziimiin degil sorunun bir pargasidir” Bahge, bu iddiayr Rogoff, Phelps,
Roubini, Acemoglu, Stiglitz vb. politik makro-iktisat ikonlarinin “bayag1” ve
“6ziircii” analizlerini detayh bir gekilde gozler oniine sererek genellestiriyor. Diinden
bugiine pek ¢ok Marksist iktisatg1 tarafindan da paylagilan bu iddia, ¢aligmada
yakin tarihe ve giincele dair ii¢ kritik baglamda temellendiriliyor. Bahge, modern
burjuva iktisadinin 2007/2008 krizine, bu krizden sonra ortaya ¢ikan durgunluga
ve i¢inden gegtigimiz su giinlerde COVID-19 pandemisine y6nelik verdigi tepkilere
odaklaniyor. Yazara gore, Corona krizi sadece kapitalizmin ne kadar sorunlu bir
sistem oldugunu degil, modern burjuva iktisadinin sefaletini de gézler oniine seriyor.

Alp Yiicel Kaya ve Ali Onur Peker’in birlikte kaleme aldiklar1 ¢aligmalar: ise
ozellikle 1990’]1 yillardan bu yana Douglass North, Daron Acemoglu ve James
Robinsongibi isimlerin katkilarryla bir hayliprestij kazanan Yeni Kurumsalci Iktisadin
(YKI) siyasal iktisat anlayisint ve bu temelde gelistirilen iktisat tarihi yaklagimuny,
“Marx’in klasik siyasal iktisat elestirisi baglaminda” elestirmeyi amaglamaktadir.
Yazarlara gére, Marx’in burjuva iktisatgilara atfettigi “dogal” ve “yapay” kurumlar
aynmindan hareketle, YKI “zenginlik ve biiyiimenin tarihini iktisadi olmayan
diinyanun belirleyiciligine” dayandirmakta, bu nedenle de iiretim iligkilerinin igerdigi
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miilkiyet ve somiirii iligkileri analiz gergevesinin merkezinde yer alamamaktadir.
Yukarida isimleri belirtilen YKI'nin 6nde gelen temsilcilerinin galigmalarinin
yanisira, Osmanlrdan Cumbhuriyet’e Tiirkiye iktisat tarihini kurumsalct bir “siyasal
iktisat” perspektifinden analiz eden Sevket Pamuk’un son ¢aligmalari da y6ntemsel
agidan elegtirel bir degerlendirmeye tabi tutulmaktadir. Tarihsel gelisme siireglerinin
elegtirel siyasal iktisat gelenegi iginde incelenmesinin 6nemini vurgulamasinin yant
sira, Kaya ve Peker’in galigmasi, neoliberal politikalarin yaratug: tahribata kargt
iktisat ve siyaset gevrelerinde son yillarda popiilerlesen, kurumlarin niteligine dayali
¢6ziim arayiglarinin sinirlarint gérmek igin de 6nemli bir katks niteligi tagtyor.

Tansel Giiglii, dosyanin iigiincii yazisinda, 2008 krizinden bu yana daha fazla
tartiglmaya baglanan “finansallagma” veya “finansal birikim” olgusunu mercek
aluna aliyor. Gegtigimiz yiizyila damgasini vuran dev sirket formundan giiniimiizde
“tiirev’ formunun merkeziligine dogru derin bir déniisiim yasandigi tespitini
yapan bu ¢aligma, “menkul kiymetlestirme” ve “maddi olmayan sermaye’nin
dinamiklerini inceliyor. Bu ilging inceleme, temel savlarini bu alana dair 6nemli
katkilar yapan Jefferis, Bryan ve Rafferty gibi isimlerle diyalog igerisinde gelistiriyor.
Giiglii’ye gore, finansin karmagik diinyasina odaklanan bu inceleme, birikimin giincel
isleyis ve sinurlarinin dogru sekilde ¢6ziimlenmesi ve giincel politik miicadelenin
unsurlarinin kegfedilmesi i¢in de biiyiik 6nem tagtyor.

Dosyamiza B. Giiney Istkaranin katkisi, gezegenin karst karstya bulundugu
ekolojik yikim tehlikesine karst solda gelisen “yesil biyiime” ve “kiigiilme”
yaklagimlarini ele aliyor. Istkara’ya gore bu yaklagimlar kendi aralarinda gaugiyor
goriinseler de 6ziinde kapitalist iiretim tarzinin déniistiiriilmesini amaglayan radikal
bir bakis agisindan yoksunlar. Dolayisiyla yazara gore, ekolojik yikimi 6nlemek igin,
tartigmay! yesil bilyiime ya da kiigiilme seceneklerine hapsetmek yerine, toplumsal
tiretimin planl bir sekilde gergeklesecegi anti kapitalist strateji arayiglarini giindeme
getirmek gerekiyor.

Ceyhun Giirkan’in yazisi ise Veblen’in kurumsalci ve evrimselci iktisad: ile
Foucault'un iktidar ve yonetimsellik ¢oziimlemesini bir arada ele alarak, neoklasik
iktisadin ve bir iktidar-bilgi kompleksi olarak neoliberalizmin elestirisini yapmay1
amagliyor. Giirkan, bu iki 6nemli ismin insan eylemi ve toplumsal iligkileri
sorunsallagtiran aragtirma giindemlerinin, neoklasik iktisadin elestirisi i¢in “ortak
bir yontemsel perspektif gelistirmek” agisindan yararl olabilecegini ileri siiriiyor.
Caligma, Vebler’in, Benthanrdan bu yana “iktisadi evrimsel bir bilim olmaktan
uzaklagtirmak” baglamindaki bir siireklilik hali olarak tanimladig1 neoklasik ikrisat
yorumunu 6n plana ¢ikartyor. Foucault'un iktisadi diigiince tarihine yonelen ve
“neoliberal iktidarin iktisat araciligiyla nasil yonettigini” vurgulayan “yenilik¢i”
analizinin incelenmesi de Giirkan’in ¢aligmasinin 6nemli bir boyutunu olugturuyor.
Bu ortak yontemsel perspektif, Giirkan’a gore, Foucaultda “y6netimselligin temel
dogrulama alan1” olarak kargimiza gikan piyasa yerine, Veblen’in “yagmaci kiiltiiriin
kurumu olan 6zel miilkiyetin bir bigimi” olarak gérdiigii sermayeyi analize dahil
etmekte ve boylelikle “sadece piyasanin degil, onu da kapsayacak sekilde sermayenin
yonetimselligini de” kavranir kilmaktadir.



—_ Bu Sayida

Arda Bilgen’in yazisi ise “siyaset sonrasi bir durum” veya “politika iiretme siirecini
siyasetten arindirmak” amagli bir yonetim stratejisi olarak tanimlanan depolitizasyon
kavraminin elegtirel bir degerlendirmesini yapiyor. Calisma, depolitizasyonun
neoliberalizmin tiim geligkilerine ragmen varligint siirdiirmesinde oynadig: roli,
diinyada ve Tiirkiye'deki kalkinma pratikleri iizerinden gostermeyi amagliyor.

Vedat Ulvi Aslan’in ¢aligmasi, Marx'in deger bigimi ¢6ziimlemesinden hareketle
iktisadi kategorilerin dayandig1 toplumsal iligkiler agiga ¢ikarilmadig takdirde, yani
goriingiiler ile onlar1 ortaya ¢ikaran iligkiler arasindaki bag kurul(a)madiginda,
iktisadi kategorilerin fetiglestirildigini haurlatuyor. Aslan’a gére tam da bu nedenle
iktisat disiplininin elegtirisi onu miimkiin kilan toplumsal iligkilerin elestirisi olmak
zorunda.

Koray R. Yilmaz ise yazisinda tarihdigi bir iktisat anlayigindan hareketle
kapitalizmin gergek toplumsal iligkilerini dogallastirarak goriinmez kilan yerlesik
akademik iktisadi Marx’in elestirel yontemini izleyerek sorguluyor. Bu kavramsal
ve kuramsal sorugturmanin amaci upki Marxin zamaninda ¢agdagt burjuva
iktisatgilarini elegtirirken yapugi gibi, iktisadin ortaya koyduklarinin “6liimsiiz
doga yasalart olmadigini” gosterebilmek. Bu amagla galigma, Antik Yunan'dan
gliniimiize uzanan bir gergevede, toplumsal degisimle iktisadi bilginin evrimi
arasindaki kogutlugu vurguluyor ve bunu yaparken “economics” kavraminin tarihini
¢oziimlemenin merkezine yerlegtiriyor. Yazar olduk¢a kapsamli incelemesinde
giiniimiizde iktisat egitimine hakim olan neoklasik iktisadin evrimine de ayrintl
bir sekilde 151k tutuyor.

Engin Delice’nin yazisi iki 6nemli soruya yanut iiretmeye ¢aligiyor. Bu gergevede
ilk olarak “Aristotelesin ekonomi ve politika konularin: iligkilendirmesi, modern
anlamdaki “politik ekonomi bilimi” kapsaminda diisiiniilebilir mi?” gibi bir sorudan
hareketediyor. Yazar, her ne kadar antik Yunan diisiincesinde “politik ekonomi” gibi
bir kavramin herhangi karsiligi bulunmasa da, Rousseau, Smith, Hegel ve Marx
gibi isimlerin yazdiklarindan hareketle, Aristoteles’in khrematistiké ifadesini tam da
bu baglamda kullandigini 6ne siiriiyor. Delice’ye gore “ ‘gereksinim’in, ‘servet’in
ve ‘kaynaklarin yénetimi™” ifadesinin bir 6zeti anlamindaki politik ekonomi,
Aristoteles’in ekonomi teorisinin tam da merkezinde yer aliyor. Delice, ikinci olarak
bizlere, “Pratik bilim grubunda olan ekonomi, etik ve politik uygulamalardan muaf
mudir?” diye soruyor. Bu baglamda, ekonomi diisiincesinin de upki politika gibi
etik teori tarafindan sinirlandirilmakea oldugundan hareketle, etik-politik ekonomi
ifadesinin Aristoteles’in teorisini daha dogru betimledigini iddia ediyor. Delice,
bu iki 6nemli soru iizerinden siirdiirdiigii tartigmanin, Aristoteles’in yaklagiminin
tarihsel materyalist teorinin tarih ontolojisi olarak sistemlestirilebilmesi yoniinde
tarihsel bir dayanak sagladigini iddia ediyor.

2020 yili tarihsel maddeci diinya goriisiinii Marx’la birlikte inga eden Friedrich
Engels'in 200. dogum yili idi. Bu vesileyle Tiirkiye'de ve diinyada Engels'in zengin
teorik mirasini animsama ve yeniden degerlendirme imkani sunan ¢ok sayida anma
etkinligi ve yayin gergeklestirildi. Ragip Ege, Engels’in 200. dogum yil1 vesilesiyle
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Praksisigin kalemealdig1 “Friedrich Engels: Devrimle Bilimi Ozdeslestiren Diisiiniir”
baglikli davetli yazida Engels’in, entelektiiel gelisiminin ana ugraklarina ve entelektiiel
mirasinin temel 6gelerine dayanarak Marksizmin diinyay: degistirmek icin bir bilim
olarak ingasindaki roliiniin altni giziyor. Ege’ye gore Engels’in yaratug: entelektiiel
kiilliyat, devrimle bilimi ortiigtiirerek ve bu etkinliklere, Hegel'in bakis agisindan
esin alan 6zne kavramuyla yaklagarak, 20. yiizyilin epistemolojik sorgulamalarini da
derinden etkilemis hatta yonlendirmistir.

Bu sayida dort adet de kitap inceleme yazisina yer verdik. Bunlardan ilki
Demet Ozmen Yilmaz'in kaleme aldig1 iktisat alaninda yayinlanan iig kitap iizerine
feminist perspektiften alinmis notlar igeren kapsamli ve 6zgiin bir inceleme. Ozmen
Yimaz, Katrine Margal'in Adam Smith'in Yemegini Pisiren Kimdi? Ekonomide
Kadinin Géoriinmez Eli baglikh kitabi ile Dani Rodrik’in 1ktisad: Anlamak ve Yanis
Varoufakis'in Kizimla Ekonomi Sobbetleri Kapitalizmin Kisa Taribi kitaplarini temel
alarak iktisada i¢kin patriyarkay: gozler oniine seriyor.

Diger kitap incelemelerine gelince, Rod Hill ve Tony Myatt'in Iktisat: Elegtirel
Ders Kitabi, Elegtirel Diigiiniiriin Mikroiktisar Kilavuzu baglikli kitabini Anil
Bagaran, Fred Moseley’in Marx’in Para Teorisi adli galismasini Mustafa Ozig ve son
olarak Tolgahan Akdan'in Soguk Savas ve Tiirkiyenin Batiya Yonelisi: Sistemik Bir
Yaklasim baglikh kitabin1 Cogkun Soysal degerlendiriyor.

lyi okumalar diliyoruz.
54. Say1 Editorler Kurulu



