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Kiresellesme, yaygin olarak, siniflar ve ulkeler arasindaki so-
murQ ve iktidar iliskilerini goz ardi eden bicimde; teknolojik gelis-
melere ve liberalizmin ekonomik-siyasal alternatifsizligine vurguy-
la kullanilan bir kavram. Bu kavram ve onunla ifade edilen gelis-
meler (zerine halihazirda bu kadar genis bir yazin olugsmusken
Praksis’'in bu dosyasi kimilerine gecikmis, tiketilmis bir tartisma-
y1 gindemine almis goziikebilir. Ancak klresellesmeyi kapitalizm-
den ve emperyalizmden farkli, onu asan, yepyeni bir olgu olarak
ele almay! reddedenler agisindan uluslararasi kapitalist sistem or-
tadan kaldinlmadan onunla baglantili kavramlarin tartisma gin-
deminde yerini koruyacagl da agiktir.

Elen Meiskins Wood'un isaret ettigi (1999: 72) gibi diinya top-
lumlarinda ¢Igir agici yepyeni bir ¢cagin adi olarak sunulan kuresel-
lesme kavrami etrafinda yluruyen tartismalar, 1990'lardan beri
azimsanmayacak bir noktaya ulagsmistir. Kavram, ifade ettigi ge-
lismelerin etki ve sonuglari daha agtk bicimde ortaya ¢iktik¢a ide-
olojik sihrini belli élgiide yitirmektedir. Oyle ki, ortaya ¢ikan yeni
kapitalist iligkiler dizenini degerlendirme noktasinda ¢esitli taraf-
lar olusmaya baslamis ve bunlar gesitli toplum kesimleri arasinda
kendisine yandas bulmaya baslamistir. Bunun sonucu olarak da
tartisma, bazi aydinlar ve “elitler” arasinda yuruyen soyut-teorik
bir tartisma olmaktan c¢ikip somutlasmaya baslamistir. Bununla
birlikte, s6zli edilen somutlasmayla, kiresellesme kavramina ilis-
kin sorunlarin bittigi anlamina gelmiyor.

Ozellikle akademi, basin ve siyaset gibi teorik ve pratik bilginin
Uretildigi ve topluma sunuldugu kanallarca kavramin yaygin kulla-
nilis bigimi; kimi zaman birbiriyle ¢eliskili, farkh birgok olgu ve su-
recin ayni kavramla acgiklanmaya c¢alisiilmasi seklindedir. Bu du-
rum, gergekligin de kavramin prizmasindan gegirilerek abartiima-
sina ve ¢arpitilmasina neden olarak yeni sorunlara yol agmakta-
dir. Bu kullanilis bigimine artik “globaloney” (kiresel zirva) denili-
yor (Petras, 2002: 11). Kiresellesmeyi; sermaye birikim sureci,
sermayenin uluslararasilagmasi, emperyalizm gibi kapitalist gelis-
menin ginimuzdeki dinamikleriyle iliskili olgulardan 6zerk bigim-
de fetislestirmek, sermaye ve devletin ust katlarindakiler agisin-
dan anlasilir oilmakla beraber, onu elestirenlerin buyuk bir kismi-
nin bakisina da sirayet etmekte ve onunla ifade edilen gelismeler
karsisinda dénusturtcu bir ortak bakisin gelistiriimesine engel ol-
maktadir.
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Praksis, bu sayisiyla tipki diger sayilarinda oldugu gibi s6zlntu
ettigimiz kavrama ve onun ifade ettigi strec ve olgulara iliskin
sosyalist aydinlar arasinda ortak bir tartisma platformu yaratma
konusundaki sorumlulugunu yerine getirmeyi amagladi. Kavramin
tanimlanmasi, ona yol agan gelismelerin neler oldugu, onun eko-
nomi-politik agidan ¢ézimlenmesi, ulusal, uluslararasi ve yerel 6l-
cekte emekgiler ve ezilen diger toplum kesimleri tzerinde ne gibi
etkileri oldugu, bu etkilerle birlikte gelisen direnis hareketlerinin
(uluslararasi olcektekiler basta olmak lzere) o6zellikleri, gerek
sermayenin yeni uluslararasilasma bi¢cimi gerekse de onun karsi-
sinda gelisen tepkilerin esitlik-6zglrlik mucadelesi agisindan ne
tdr olanak ve dinamikleri agiga ¢ikardigl ve ne gibi tehlikeler ba-
rindirdigl sayimizin temel sorunsallari oldu. Bunun yaninda, sayi-
mizda, s6z konusu olanaklar Gzerinden “kiresellesme karsiti ha-
reket” igin bir 6zgurlesme manifestosu olarak sunulan Michael
Hardt ve Antonio Negri'nin imparatoriuk adl kitabini ele alan ve
onu kuresellesme/emperyalizm tartismalari baglaminda deger-
lendiren yazilara da yer verdik.

Sayimiz, ¢agimizin énemli Marksist kuramci ve elestirmenler-
den Terry Eagleton'la Praksis dergisi adina Sinan Kadir Celik’in
yaptigl bir sOylesiyle bashyor. Soyleside Eagleton, Avrupa solunun
“yeni sol”"a donusumu, sosyalizm demokrasi iligkisi, Hardt ve Neg-
ri'nin Imparatoriuk kitabinin popllizmi ve Amerika merkezliligi,
enternasyonalist agidan “kiresellesme karsiti” denilen hareketin
dizensizligi, kafa kansikhigl ve yaraticihigi, 11 Eylul'in akademi
Uzerindeki olasi etkileri ve solun ginumuiz kosullarinda nasil bir
siyasal strateji izlemesi gerektigi gibi konulardaki gorlslerini bi-
zimle paylasiyor.

7. sayimizin ilk makalesi ise, kuresellesme ya da neoliberalizm
karsitlarinin bir araya geldigi Porto Allegre'deki Dinya Sosyal Fo-
rumu’na katilan akademisyenlerden Ering Yeldan'a ait. Yeldan ya-
zisinda, gunumuz toplumlarinda iktisadi politikalarin ana gunde-
mini olusturdugunu belirttigi neoliberal kuresellesmenin son yirmi
bes yila yayilan gelisme surecinin dinamiklerini ve bunlarin Tarki-
ye gibi ¢evre Ulkelere yansimalarini ele aliyor. Bunu yaparken, ya-
zar, yirminci yuzyila damgasini vurdugunu dusundigi iki karesel-
lesme dalgasi arasi dénemin (ikinci Diinya Savasi sonrasindan
1970'lerin krizine kadarki donemi kapsar) 6zgll kosullarinda bir
olanak bigiminde ortaya ¢ikan kalkinma sorunsalinin din ve bu-
gin toplumcu bir perspektiften ne anlama geldigini de tartismak-
tadir. Fuat Ercan’'in Praksis’in 5.. sayisindaki yazisinda yer alan
ulusal kalkinmacilik elestirisine bir kurucu-elestirel yanit olarak
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da degerlendirilebilecek olan Yeldan'in yazisi, ulusal kalkinmaci-
ik ve kuresellesmeye karsi tavir konusunda su perspektifi ortaya
koyarak bitiyor: “Her seyden 0nce unutmamak gerekir ki, devlet
aygitinin karakteri sinifsaldir ve ulus-devlet ancak emek gugleri-
nin iktidari altinda kalkinma amacina uygun olarak yonlendirilebi-
lir. Bu ylizden emekten yana halk iktidarini amaglayan siyasi mu-
cadele ayni zamanda hem kalkinmaci hem de antiklresel bir mi-
cadeledir.”

Sayimizda Yeldan'in yazisini butiinleyen bir yaziya daha yer
veriyoruz. Cem Somel “Tiirkiye'de Kiiresellesmeye Tepkiler Uzeri-
ne” baslikli yazisinda, “milli kalkinmay!” bir yana birakmayi geti-
ren karesellesmeye karsl kendi durusunu kisaca oOzetledikten
sonra, so6zi edilen durum karsisinda son yillarda solda gelisen,
sol liberal ve ulusal solcu karsi ¢ikislari degerlendiriyor. Sol libe-
ralleri ulus-devlet 6lgegini ve ulusal kalkinma sorunsalini goz ar-
d eden sinif uzlagmaci bir tavir almakla elestiren Somel, ulusal
solcularin ise bu slregte, devletin sinifsal karakterini tamamen
goz ardi eden bir tepkiyle ortaya ¢iktiklarini belirtiyor.

Somel'in yazisinda sol liberal goérusler savunmakla elestiril-
mesine itiraz eden Mehmet Tirkay’in yaniti da dergimizin bir di-
ger yazisi. Turkay, kendisine donik bu elestirinin kaynaginda, So-
mel’in ulusal kalkinmaciliga sadece liberallerin ya da sol liberal-
lerin karsi ¢iktiklarini sanmasinin yattigini belirtmektedir. Yazara
gore, halbuki, ulus devlet ve onun yonlendiriciligindeki kalkinma-
cihgin kim i¢in oldugunu sorgulayan devrimci, Marksist bir konum
da pekala mimkundir. Tirkay bu konumun 6nemini, ulusal kal-
kinmacilik anlayisinin gegmis pratigine referansla agikliyor. Ona
gore bu anlayis, ulus kimligi, sinif bilinci karsisinda glglendirmek
ve burjuva ulus-devletin sinifsal karakterinin gizlenmesine hizmet
etmek uzere kullanmak gibi olumsuz bir sicile sahiptir.

Kiresellesme baglaminda yeniden giindeme gelen ulusal kal-
kinmacilik tarttgmalarinin bir devami gibi gérinen bu yazilari,
“klresellesme” ve neoliberalizm sireglerinin tUzerinde yukseldigi
anlayis ve paradigmalarin nasil gelistigi, ne anlama geldigi ve na-
sil isledigini gosteren iki yazl takip ediyor. Bunlardan ilki, Aylin
Topal'in 1980'ler boyunca kapitalist dinyada ve Turkiye'de izle-
nen politikalarin kuramsal arka planini olusturan yeni sag ideolo-
ji ve onun Turkiye pratigi uzerinde yogunlasan yazisi. Yazi, Turki-
ye'de bir hegemonya projesi olarak yeni sagin 1980'ler ve
1990'lar boyunca emekgi siniflarin pasiflestirilmesi yonunde izle-
digi U¢ temel strateji uzerine odaklaniyor. Topal'in belirttigi bigi-
miyle bu stratejiler sirasiyla: yasal ve kurumsal dizenlemelerle
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emekg¢i siniflarin, siyasal alanin disina itilmeye ¢alisiimasi; 6zel-
lestirme; emekgi siruflarin érgitlenmesinin 6lgegine yonelik saldi-
ri ve demokratiklesme sdylemi altinda sinif temelli etkin bir siya-
sal mucadelenin eritiimeye g¢alisiimasidir. Yazinin vurgulanmasi
gereken bir yani da 1980'lerde Turkiye'nin yasadigi degisim ve bu
degisimin emek-sermaye iliskisi ve sermaye sinifinin kendi i¢ ya-
pisi uzerindeki etkilerini ortaya koymaya ¢alismis olmasidir. “Ku-
resellesme” ve neoliberalizmin uzerinde ylukseldigi anlayis ve pa-
radigmalarla ilgili diger yazimiz ise Sonay Bayramoglu imzali. “Ki-
resellesmenin Yeni Siyasal iktidar Modeli: Yénetisim” baslikh ya-
zisinda Bayramoglu, Diinya Bankasi gibi kurumlarin destekledigi
yeni yonetim modeli olan yonetisimin tarihsel gelisimini ele aliyor.
Yonetisimin yonetilebilirlik krizi, temsili demokrasinin krizi, ulus-
devlet ve kuresellesme ekseninde yuriyen tartismalarin belirleyi-
ci oldugu bir disunsel iklim iginden gelistigini belirten Bayramog-
lu, yazisinin temel amacini kavramin neoklasik ortodoksiye dayali
bir yonetim modeli dnerisiyken egemen ve kapsayici bir paradig-
maya nasil dénustiguni ortaya koymak olarak acgikliyor. Yazida
kavramin paradigmaya donisim sirecinde 6nemli rol oynadigl
kabul edilen Yeni Kurumcu iktisat'in elestirisine de bu baglamda
yer veriliyor.

Son yillarda “kiresellesme” ile ifade edilen; sermayenin yeni
uluslararasilasma bigimiyle s6z konusu olan birikim surecine ve
uluslararasi kapitalist sistemin yeniden duzenlenis, érgitlenis bi-
¢imine karsi ciddi bir tepkiyi ortaya koyan yeni toplumsal muhale-
fet dalgasiyla ilgili yazilara da yer vermeye c¢alistik. Neoliberaliz-
min kapitalist toplumlardaki hegemonyasina ve toplumsal muha-
lefetin uzun suskunluk dénemine son vermesi bakimindan olduk-
¢a onemli bir gelisme olan bu hareketlenmeyle ilgili ilk yazi Aykut
Coban'a ait. S6z konusu hareketlere iliskin genel bir tablo gizen
yazisinda Goban, bu hareketlerin kiiresellesmeyi sorgularken cid-
di bir belirsizlik ve anlam karisikligi icinde olduklarini vurguluyor.
Coban’a gore bu durum, siyasal pratikte hedeflerin belirsizligi so-
rununu gundeme getirse de, bir bitin olarak “kuresellesme karsi-
ti hareket” kapitalizme karsi micadelede yeni olanaklari sunmak-
tan geri kalmiyor. Bu hareketlerin bilingli ya da bilin¢siz olarak ka-
pitalist sinif iliskilerinin Gzerinden atladigini belirten Coban, klre-
sellesme karsiti bir perspektiften antikapitalist bir savunma hatti-
na gegilebilecegini, oradan da kapitalizmin toplumsal ve siyasal
alternatifinin tekrardan uretilebilecegini savunuyor. “Kureselles-
me"yle birlikte mucadele/eylem agisindan ulus-devlet disindaki
kuresel ve yerel Olgekleri 6ne gikaran yaklasimlarin gelistigini soy-
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leyen ibrahim Giindogdu ise yazisinda, yerel temelli iki siyasal
strateji Gzerinde duruyor. Glindogdu’'nun yazisi, kiresellesme tar-
tismalan baglaminda bu konuyu irdelerken glinumuzde siyasal
muicadele agisindan hangi 6lgegin basat alinmasi gerektigi soru-
sunu da yanitlamayl amacliyor. Anti-Mai Calisma Grubu'ndan Ga-
ye Yilmaz ise Sovyetler Birligi'nin yikilmasindan sonra yapisal ve
dusunsel olarak dontstime ugradigini belirttigi sendikalarin, “ser-
mayenin, her biri birer maliyet unsuru olan sosyal, ¢evresel ve in-
sani boyutlari adim adim ortadan kaldirarak kar oranlarini yUk-
seltme girisiminden baska bir sey” olmayan “klresellesme” kar-
sisinda takindiklar tavri ele aliyor. Yilmaz'a gore sendikalar (or-
nek olarak Uluslararasi Hir Sendikalar Konfederasyonu-ICFTU ve
Avrupa Sendikalar Konfederasyonu-ETUC veriliyor), kuresellesme-
nin ideolojik, ekonomik ve politik tanimlamalarindan kagindiklar
icin “klUresellesme surecinin hizlanmasina yardimci olmak” ve
“surece sosyal ve insani boyutlarin dahil edilmesi” gibi aslinda
birbiriyle ¢atisan ve bir arada ulasiimasi mimkin olmayan iki he-
defin pesinde kosmakta.

Neoliberal ve emperyalist nitelikte bir proje olan kiresellesme
karsisinda gelisen hareketler ve yaklasimlari ele alan bu u¢ yazi-
yi, Imparatorluk kitabi ve onunla baglantili tartismalari ele alan
(¢ yaz takip ediyor. Taner Timur'un “ ‘Kiiresellesme’'den ‘impara-
torluk’a-11 Eylil: D6nim Noktasi m1?” bashkli yazisinda kapita-
lizm, imparatorluk ve emperyalizm kavramlarinin 19. ylzyildan
beri kimler tarafindan hangi nesnellikler tGzerinden, nasil bir ige-
rikle tartisildigini 6zetledikten sonra, Hardt ve Negri'nin kitabini
bu tarihsel gelisim baglaminda degerlendiriyor. Bunu yaparken
Timur, onlarin gérduga ilginin nedenlerini de 11 EylUl sonrasinda
gelisen emperyalist egilimler baglaminda tartistyor. Sungur Sav-
ran ise Imparatorluk’u kiresellesme tartismalariyla iliskiselligi
cergevesinde ele aliyor. Bu baglamda Savran, kitabi kureselles-
me/neoliberalizm karsiti hareket iginde guglu bir reformist gizgi-
yi temsil eden “alternatif kiresellesme” yaklasiminin argimanla-
riyla butliinlestigi noktalar Gizerinden siyasal bir elestiriye tabi tu-
tuyor. Mustafa Bayram Misir ve Sinan Kadir Celik ise Imparator-
luk'u teorik ve siyasi temel eksenini olusturdugunu disundukleri
dort ana hat Uzerinden degerlendirmeye girisiyor. “imparatorllu-
gun lyimser Metafizigi” baslikli yazida bu hatlar: “Epistemolojik
acikhk: ne adina ve nereye kadar?”; “Gergekten sanayi-sonrasi
postmodern bir dinyada mi yasiyoruz?"; “imparatorluk: bir diis
mU yoksa gercek mi?”; “Siniftan ¢okluga: ¢okluk kavrami insanli-
g gergekten ozgirlestirebilir mi?”, sorulari tGzerinden tartisiliyor.
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Bu sayida bu yazilara ek olarak dosya konumuzla ortisen bir
kongrenin degerlendiriimesine de yer veriyoruz. Almanya Enter-
nasyonalizm Koordinasyonu’'nun (Almanca kisaltmasi-BUKO)
Frankfurt'ta 9-12 Mayis 2002 tarihinde duzenledigi “Olay Mahal-
li: Kiresellegsme” basliklt kongreyi Emre Arslan dergimiz igin de-
gerlendiriyor.

Dergimizde yayimlanan son metin ise gectigimiz aylarda istan-
bul’da bir grup bilim insani tarafindan kurulan Politik Ekonomi Ca-
lisma Grubu'nun (PECAG) ¢ikis manifestosu. “Ne Piyasa Ne Dev-
let” bashgini tasiyan Manifesto, “Tlrkiye ve Dinyada kendisini
‘sol'da tanimlayanlara, mevcut sorunlarin ortaya konulmasinda
ve bunlarin arkasinda yatan nedenlerin tartisilmasinda; olanak,
firsat ve tehditlerin toplumun genis kesimlerine sunulmasinda
sorumluluklar dustiugu bir gercektir” diye baslayip, grubun ilkele-
rinin agiklanmasiyla bitiyor.

Praksis'in bu sayisinda bize ¢ok sayida yazi ve Oneri geldi. Ya-
zisini yayimladigimiz ve yayimlayamadigimiz tim dostlara bu kat-
kilar igin tesekklriu borg biliyoruz. Dergimize aydinlar, bilim in-
sanlari, 6grenci arkadaslar ve diger dostlarin yonelttigi ilgi her sa-
ylyl bir éncekinden daha coskulu hazirlamamizin en énemli kosu-
lunu olusturuyor. Praksis ylraylsini hep beraber sirdirmenin
tadiyla. '

Kuguk bir not: Praksis dergisinin gegtigimiz ginlerde “Emper-
yalizm: Kiresellesme, Devlet ve Savas” baslikli bir derleme kitap
cikaran Praksis Yayinevi'yle bir ilgisi bulunmamaktadir.

Bu sayimizla birlikte dergimizin gorsel tasarimi bitinuyle yeni-
lendi. Tasarim ustasi Savas Ceki¢'in eseri olan yeni bigimimizin
dergimizi oldukg¢a guzellestirdigini ve rahatlattigini diasunayor,
okuyucularimizin begenecegini umuyoruz.
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Klguk bir not: Praksis dergisinin gegtigimiz gunlerde "Emper-
yalizm: Kuresellesme, Devlet ve Savas" baslikl bir derleme kitap
cikaran Praksis Yayinevi'yle bir ilgisi bulunmamaktadir.

Kaynaklar:

Petras, J. (2002) “Klresellesme ve Direnis”, ¢ev. Ali Ekber, istanbul:
Cosmopolitik Kitapligr.

Wood, E. M. (1999) Kiresellesme, Postmodernite ve Diger New Age'ler:
Sol Entellektieller ve Yeni Bir Gigir Tutkunlan™, Kiresellesme mi?
Emperyalizm mi?/Piyasaci Efsanenin Cokdsd iginde der. ve gev.
Fikret Baskaya, Ankara: Utopya.



